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Presidence de M. Hardy

— L'heure des questions commence 4 10 b 40.

M. le Président. ~— Mesdames, messieurs, la sGance est
ouverre.

QUESTION ORALES

(Article 64 du réglement)

QUESTION ORALE DE M. CHARLIER A
M., HAZETTE, MINISTRE DE I'ENSEIGNEMENT
SECONDAIRE ET DE L’ENSEIGNEMENT
SPECIAL, RELAVIVE A L’«AVENIR DU FONDS
D’EQUIPEMENT DES ETABLISSEMENTS DE
L'ENSEIGNEMENT TECHNIQUE FET PROFFES-
SIONNEL »

M. le Président, — La parole est & M. Chather pour
poser sa question.

M. Philippe Charlicr {CDH). — Monsieur Ic Président,
chers collégues, cette question a également éré posée 4 la
Région wallonne par un de mes collegues. 11 est, en effer,
important qu'il y ait ce parallélisme, et surtout cette colla-
baration intra-francophone étant donné I'importance que
nous attachons a ce fonds d’équipement pour la «filiére
qualifiante »,

Au débur de cette législature, le CDH a accucilli trés
favorablement la création de ce fonds. Quiconque est au
courant des difficultés de I'enscignement technique et
professionnel sait combien il est difficile d’obrenir du mare-
riel performant. Cette matiére concerne des politiques croi-
sées et ’est la complexité de notre systéme au niveau fran-
cophone et belge qui m’améne & vous interroger.

Ma question porte sur la pérenniré du fonds
d’équipement, qui résulte de IMaccord de coopération du
4 juitler 2000, er qui repose sur "accord-cadre de coopéra-
rion du 22 juin 2000 prévoyant I"alimentation de ce fonds 4
concurrence de 200 millions.

M. Pierre Hazette, ministre de UEnseignement secon-
daire et de I'Enscignement spécial, — Ces 200 millions de
francs belges (4 957 870 euros) concernent la partie
wallonne; la parte « Communauté francaise» porte sur
50 millions de francs belges (1 239 000 curos),

M. Philippe Charlier (CDH). — A Uépogue, les moda-
lités restaient d fixce. L'accord apporte des précisions quant
a la masse budgéraire affectée  ce fonds. Rappelons néan-
maoins que laccord-cadre prévoic laconiguement la mise en
place d’un organe commun de pilotage tandis que Uaccord
particulier prévoir la création dun comité de gestion
chargé de la sélection des demandes. Cette sélecrion consti-
tue un probleme car inévirablement, la demande dépasse
toujours Poffre er, 4 la question posée par M. de Lamotte,
lorsde la derniére séance du Parlement wallon ausujer dela
pérennité du fonds déquipement, la ministre Arena a
répondu qu'il suffisait de se référer en la mariére 4 'accord-
cadre du 22 juin 2000 qui, en son article 18, précise que
I"aide financiére affectée aux politiques croisées est appelée
4 se poursuivre rant que le coefficient visé 2 'article 7, para-
graphe 6bis, du décret 2 n'est pas arteint.

La ministre Arena a par ailleurs annoncé que les deux
Gouvernements seraient prochainement saists des projets
retents par le comité de gestion peur année 2003, L'appel
a été annoncé par la circulaire en 2001 mais on peut se
demander si le comité de gestion dispose toujours &’ une
réclle légitimité pour arbitrer la répartition des moyens du
fonds entre les écoles.

[l faut en effet rappeler que nous sommes en présence
d’un accord particulier, dont fa durée est limitée & un an, au
sens de son article 10. L’année est écoulée er s7i] devair
s'avérer que des arbitrages devalent étre opérés par Je
comité de sélection du fonds, on pourrait estimer que s'il
n'y a plus de base légale, la légitimité de ces arbitrages
deviendrait discurable. Le tri qut sera accompli par le
comité poureait ainsi laisser un gofit amer aux candidats
qui ne seraient pas retenus. C'est logique étant donné que
les 250 millions ne permettent pas de satisfaire touces les
demandes, Pour le dernier rapport déposé par le comaté de
gestion en 2001, on avait sélectionné 595 projets sur 1 843,

Quelle que soic la validiee juridique des arguments
avances par la ministre Arena dans sa réponse au Parle-
ment wallon, on peut se demander peurquoi on a limité la
durée d'un accord de coopération dans ¢ temps s'1l est
censé légaliser un fonds reconnu par tous comme étant
nécessaire. A moins que cette limitation dans le temps ne
reflere un jugement d*opportunité quant 4 Pexécution des
politiques crotsées.

A ce sujer, nous sommes quand méme relativement
inquiets de lire, dans un article du journat Le Sofr du
4 octobre, que le ministre-président de la Région wallonne
s'interroge au sujet des politiques croisées, 11y déclare qu'a
{a suite des accords de la Saint-Boniface, Ja dotation de la
Région wallonne a ét¢ augmentée, sans compter les politi-
ques croisées. 11 se demande — sans y apporter de réponse
— i ces politiques sont remises en cause —— et quelle sera
son arritude en la matiere. Ce qui, selon le journaliste, laisse
augurer des négociations tendues.

La limitation de cerre procédure d un an, le faie que ces
polifiques  croisées  sont  sowmises a des  points
d’interrogarion font que, fatalement, on peut s'interroger
sur leur avenir. Cest pourguol nous vous interrogenns sur
Pavenir de ce fonds d’équipement.

Nous scuhaiterions cntendre vorre analyse sur
Palimentation actuelle du fonds et, surtout, sur sa réparti-
tion, et savoir si on peut encore se référer a Maccord de
coopération dont la validite a expiré en 2001, 81 un
probléme juridique se pose, faites-vous la méme analyse
que Mme Arcna qui dit se référer A 'accord global et au
décrer 22

Considérez-vous vraiment que le dispositif, dans sa
conceprion actuelle, est toutd fair assure? Au vude"article
de presse, ne craignez-vous pas qu'a terme, ces poliriques
croisées ne soient remises en cause ou ne subordonnent
complérement la capacité pédagoegique des crablissements
rechnigues aux opérateurs régionaux que sont les centres
de compétences? Pour nous, Penseignement doit rester
exclusivement aux mains de la Communauté.

Vous aurez compris que nous souhairons la pérennité
de ce fonds, 1a clarification de son foncrionnement et de son
financement. Au-deld du sort qui sera réserve a ces polin-
ques croisées, ne pensez-vous pas qu'il serait opportun de
pérenniser ce dispositif par fe biais d’un accord de coopéra-
tion a durée indéterminée, de maniére quil y ait, a terme,



une collaboration entre la Région wallonne et la Commu-
nauté frangaise en faveur de la qualité des formartions quali-
fiantes

M. le Président. — La parole est a M. Hazette, ministre,

M. Pierre Hazette, ministre de 'Enseignement secon-
daire et de I’Enseignement spécial. — Je remercie
M. Charlier de me permettre de faire le point, non pas sur
les politiques croisées, domaine pour lequel je ne suis pas
compétent, mais sur le Fonds d'équipement rechnique et
professionnel auquel j"attache comme lui la plus grande
importance.

Vorre question, monsieur Charlier, peut etre résumée
cntrois volers — "assise juridique, le rapport du Comaté de
gestion et I"avenir proprement dit du fonds — auxquels ic
répondrai successivement.

En ce qui concerne I"assise juridique, "accord de coopé-
ration entre la Région wallonne er la Communauté fran-
gaise relatif 4 la mise a disposition d*équipements pédago-
giques en faveur des éléves er des enseignants de
I'enseignement  sccondaire technique et professionnel,
signé le 4 juiller 2000 prévoit, en son article 10, qu’il est
conchu pour une année. Mais il prévoir également que ic
montant du fonds est renégocié par les Gouvernements de
la Région wallonne et de la Communauré frangaise selon
les modalités prévues par Paccord global de coopération du
22 juin 2000 et sur la base de I"évaluation de I'année préce-
dente.

Cest dans cet accord global que I'on arréte notamment
fa pulitique que vous citez, 4 savoir le Fonds d’équipement
pour 'enseignement technique et professionnel en son arti-
cle 1¥7. Cer accord global, ratifié par le décret du 18 juillet
2000, situe le cadre général des différentes mesures.

Pour comprendre 1a portée de cette base legale initiale,
il'y a lieu de se référer au chapitre § des dispositions finales
qui prévoit en son article 18 que « "aide financicre affectée
aux polingues croisées est appelée A se poursuivre, tant que
le coefficient vise 3 Tarticle 7, § 6bis, du décrer 11 du
Conseil de la Communauté frangaise du 19 juiller 1993
ateribvant 'exercice de certaines compérences de la
Communauté frangaise a la Région wallonne cr a Ia
Commission communautatre frangaise n’est pas atreint ».

Er pour &tre tour a fait précis, je dirais que Particle 7,
§ 6bis, précité stipule qu'a partir de 2001, a défaut
d’accord, le coefficient est égal au coefficient de Pannée
précédente, ce qui a été le cas. L'accord global a done été
prolongé d’année cn année, en ce compris arncle 157,
jusqu’en 2(K)2.

Comme vous le savez, le financement des projets
drequipement est décidé en année budgétaire, alors que la
procédure d'appel, d*analyse et de sélection des projers des
établissements scolaires se déroule sur une année scolaire.
Ceci explique le décalage existant: la circulaire permettant
Iintroduction des dossiers est parue le 6 décembre 2001
pour attribution pendant 'année scolaire 2002-2003 sous la
responsabilité du Comité de gestion,

Lasélectionde la présente année scolaire a d"ailleurs éré
soumise pour approbation au Gouverncment de la
Communauté frangaise le 12 septembre dernier et devrait
érre présenté certe semaine au Gouvernement de la Région
wallonrne.

Les politiques croisées se terminent cette année, Cepen-
dant, en référence 4 fa base juridique que je viens de décrire,
le comité de gestion a déposé son rapport annuel 2001, 11
fair'objet d’une évaluation, tout comme les rappors dépo-
sés précédemment. Cest la base fonctionnelle de reconduc-
tion du fonds.
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Paur rappel, 11 a été accordé: pour 'année scolaire
2000-2001: 280 984 851 francs belges; pour I'année scolaire
2001-2002: 234 539 588 francs belges et il est prévu, pour
2002-2003, la somme de 235 129 080 francs ou 5 828 698
curos, soit un toral sur les trois années de 750 653 529
francs ou 18 608 215 curos pour I'équipement des établisse-
ments d'enseignement secandaire technique et profession-
nel.

Fn ce qui concerne [lavenir, vous savez que
I"équipement des érablissements scolaires technmigues ex
professtonnels contribue 4 la revalorisation de ces ensei-
gnemenes. il a éré er restera une de mes prioricés.

Jrai insenit, au budget 2003 de la Communauté fran-
gaise, le méme montant que précédemment, soit
50 milliens de francs belges ou 1239000 euros, dans
"attente de 'issue des négociations en cours entre les deux
niveaux de pouvoir concernés.

Pour votre compléte informarion, je rappelle mon souci
de compenser pour les écoles bruxelloises Uinvestissement
consenti par la Communauté frangaisc c¢n Région
wallonme. C’est pourguoi, la totalité du crédit, soit 241 000
euras, émanant du Plan d'action — Charte davenit —
PACA — sera affectée a la création d'un fonds. Ce fonds
pourrait voir le jour sous forme d’une ASBL dont le budget
poturrait étre augmenté st la Région bruxelloise venait a le
compléter.

Fai préve de jouer le méme jeu avec la Région de
Bruxelles, dont nous connaissons la complexité institution-
nelle. J"ai donc suggéré quune ASBL approvisionnée de
concert par mon département et par la Commission
communautaire frangaise joue le méme réle au profit de
I'enseignement rechnique er professionnel a Bruxelles. En
ce qui me concerne, e suis prét, je tiens a le dire clairement
et simplement. La compensation ne pourra sc faire sur un
seul exercice budgétaire. Elle sera éralée sur plusieurs
années grice a 'augmentation des crédits PACA. En préci-
sant cela, je réponds a vatre question non pas sur I'avenir
du fonds ou de la politique croisée mais sur Uavenir de
I'équipement de nos écoles i filieres qualifiantes. J'aipris la
peine d'inscrire dans le Plan d'action — Charte d’avenir
des sommes qui vont croissant jusqu'a la fin de la décennic
de maniére que nous puaissions continuer i renouveler
'équipement didactique des éeoles indépendamment des
aides régionales. Donc, au fur et 4 mesure que le finance-
ment de la Communrauté francaise sera opéracionnel, le
relais sera pris par le PACA. Dans ce contexre, je puis vous
certifier que le rééquipement cst assuré,

Pour en revenir aux relations avec la Région wallonne,
j'ai enregistré avec la plus grande satisfaction la sensibilire
du Gouvernement wallon au réinvestissement didactigque
dans les formations qualifiantes au bénéftce commun du
personnel enseignant et des €léves et, finalement, de
I'économie. Cest un point de vue qui ne pouvait pas échap-
per au Gouvernemenr wallon et, indépendamment du
discours qui peut érre tenu sur les politigues croisées en
général, je suis optimiste en ce qui corcerne ce point. [l me
semble en tout cas que je ne siis pas d’un optimisme béat au
sujer des années 2003 et 2004,

M, Ie Président. — La parole est a M. Charlier pour une
répliquec.

M. Philippe Charlicr. — Je remercie le ministre de sa
réponse qui compléte celle de sa collégue Mme Arena d la
Région wallonne. Nous attendrons pour évaluer les politi-
gues croisees.

Jai constaté, A la lecture du budget 2002, que ta rubri-
que «Base légale» relative 3 ce Fonds d'¢quipement ne
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contient aucune justification. J'espére, monsieur le minis-
tre, gue vous pourrez combler cette lacune dans le budget
2003.

Jeme réjouis néanmoins de votre volonté de poursuivre
cette politique en faveur de IMéquipement des écoles techni-
ques et professionnelles. 1l est dommage que vous ne puis-
sicz pas faire la méme chose avec Bruxelles ...

M. Pierre Hazette, ministre de 'Enseignement secon-
daire et de I'Enseignement spécial. — En effet.

M. Philippe Charlier. — (estd’aurant plus regrettable
gu’ils pourraient réclamer une compensation pour ce qu’ils
n’ont pas obtenu.

M. Pierre Hazette, ministre de I'Enseignement secon-
daire er de I'Enseignement spécial. — Je n'ai jamais
contesté cela,

M. Philippe Charlier. — Les besoins érant identiques, il
serait tout a fait logique de faire la méme chose. Nous
devrons done probablement revenir sur le probléme dans
les politiques croisées.

M. Pierre Hazette, ministre de UEnseignement secon-
daire et de "Enseignement spécial. -~ Je me rends compte
que J'ai omis de répondre a votre question sur la legitimité
du Comité de gestion. 11 est clair que cerre légirimité sera
confirmée dans les négociations en cours,

QUESTION ORALE DE M. CHARLIER A
MM. HAZETTE, MINISTRE DE L’ENSEIGNE-
MENT SECONDAIRE ET DE 1'ENSEIGNEMEN I’
SPECIAL, ET DEMOTTE, MINISTRE DE LA
CULTURE, DU BUDGET, DE LA FONCTION
PUBLIQUE, DE LA JEUNESSE ET DES SPOR'IS,
SUR «LES SPORTIFS DE HAUT NIVEAU DANS
L’ENSEIGNEMENT SECONDAIRE »

M. e Président. — La parole est & M. Charlier pour
poser sa question.

M. Philippe Charlier. — [l s’agit, monsieur le ministre,
d’un sujct que vous connaissez pour y avoir é1é confronté
la suite d’un cas concret que des parents de sportifs de hawt
nmiveau vous ont soumis mais, manifestement, la solution
trouvée jusqu'd présent nest quun pis-aller, Ce cas est
pourtant trés simple. Ce sportif de haut niveau en natation
obtient manifestement des résultats. 11 est un gage d’avenir
pour notre communauté et pour la Belgique en genéra)
dans la perspective de la préparation des championnars
d’Europe, voire des jeux olympigues de 2004, Clest par
ailleurs un ¢léve brillant, dgé de 17 ans, inscric en
cinquiéme année dans un ¢tablissement de Charleroi. I
parvient 4 concilier ses érudes en langues fortes avec ses
entrainements.

Une teole de Ligge lui a prapoesé une formation presgue
sur mesure, avec 1a possibilite d’avoir a sa disposition, non
seulement une piscine ausein de Uécole, mais égalementdes
entraineurs au scin de Iérablissement. Malheureusement,
la grille horaire présentait une légere différence: au lien
davoir de ¥allemand en troisieme langue, il aurair de
Pespagnol, Léléve a demandé & pouvoir s’inscrire dans
cette école.

En toute logique, monsieur le ministre, vous avez délée-

gue votre pouvoir 3 administranion, laquelle, en Ia
personne de M. Van Rier qui fait fonction, s’en est tenue 3

une appheation stricte de Parrété de 1984 ce jeune homme
ne pouvait passer de cinquiéme en sixiéme année dans cet
établissement, en raison d'une différence dans la grille
horaire.

Cet étudiant, brillant par ailleurs, s’est vu contraint de
choisir un autre établissernent liéggeots, avec lobligation de
faire des rrajers longs et multiples entre Pécole et la piscine.
En outre, 'école qui avait proposé cette formartion sur
mesure érait également dégue de ne pouvoir accueillir cet
Eleve.

Aprés ce cas concret, ma guestion sera plus générale,
Vorre réponse consiste 4 dire que application de I"arréé
de 1984 ne peut étre modifiée. Mais quand on prétend avoir
la volonté — dont je me réjouis -~ de valoriser les sportifs
de haut miveau, on ne peut ignorer le désarror des jeuncs
concernés et de leurs familles. Ainsi, des étudiants brillants,
sportifs de haur niveau, se voient confrontés 4 la simple
application stricte d'un arrlté qui ne présente aucune
souplesse.

Ma question porte sur Pavenir, Comment peut-on,
d'une part, annoncer Pintention de prendre en compte les
jeunes sportifs de haur niveau, par un systéme permettant
de concilier le sport et les études er, d’autre part, leur oppo-
ser sans nuances Iapplicarion stricce d’un arrété qui
impose, dans e cas que 1'ai relacé, que la grille horaire soit
absolument identique dans le cycle 5-63?

{Mmne Bertowille prend la présidence de Passemblée)

Vous me direz sans doure qu'il s’agit 14 du vaste
probléme des titres er des foncrions, et des legislations gu’il
faur assouplir. Mais ce que je vous demande, ¢est de passer
de la parole aux acres pour les sportifs de haur niveau et de
faire en sorte qu’a Uavenir, Padministration puisse faire
preuve de souplesse en permercant de concilier le spore de
haur niveau avec des érudes elles aussi de haut niveau.

Mme la Présidente. — La parole est 4 M. Hazette, mi-
nistre.

M. Pierre Hazette, ministre de I'Enseignement secon-
daire et de I'Enscignement spécial, — Madame la Prési-
dente, d'un cas particulier, M. Charlier faic un procés crop
géneéral.

S agissant des sportifs de haut niveau, *ai pris quelques
initiatives dont je suis fier. Aussi voudrais-je vous tracer le
cadre dans Tequel elles ont été prises.

Je souhaite offrir aux jeunes qui ont des dispositions
pour le spore de haut niveau la possibilice d*aller au bout de
leur formation spornve, mais je garde toujours un ceil vigi-
lant sur la nécessité pour eux de continuer 4 s'ouvrir les
portes de 'enseignement supérienr. C'est ce qui me guide
dans la politique que je méne, en prolongement de la recon-
naissance qui a €1& donnée aux sportifs de haut niveau. Oui
aleffortsportif qui conduit loin dans Ja performance, mais
arention 4 ne pas compromettre avenir, scolaire en
I'occurrence, des jeunes gui ont ce parentiel sporrif, 1 n’est
pas toujours facile de concilier les deux.

Dyans le cas que vous avez cité, maonsteur Charlier, nous
sommes soumis 4 deux arcicles de Parréré royal du 19 juin
1984 relatif 4 Morganisation de 'enseignement secondaire.
Earticle 16 prévoit que les éléves réguliers de cinquiéme
année du troisieme degré de Uenseignement secondaire ne
peuvent érre admis en sixiéme gque dans la méme section et
la méme orientation d*études. Toute la jurisprudence liée 3
cet article montre une constante dans le chef de
Padministration, en ce qui concerne Pexigence d'une
homogénéité complére entre la cinquieme et la sixiéme



ammées. Déroger 4 ce principe revient d exposer 'éléve au
refus de 'homologation de son diplome. Je refuse de pren-
dre ce risque,

Par ailleurs, Tarticle 56 du méme arréeé de 1984 ne
permet aucune dérogation en la matiére.

Telle est la situavon légale ¢t administrative dans
laquelle je me trouve, 3 moins de modifier les textes, auqucl
cas nous devons y réfléchir ensemble, Le législateur a voulu
donner au troisiéme degré de enseignement secondaire
une homogénéité compléte.

Jesuis trés sensible aux situations individuelles qui sont
portées 3 ma connaissance, mais il m’appartient avant tout
de garantir une stricre régularicé dans Papplicacion des
réglements qui gouvernent notre enseignement.

Jeneccerois pas qu'il y ait discordance entre Mincention et
les actes, En effet, Particle 197,20 dearrétedu 19 juin 1984
dispose que «les périodes d'entrainement suivies par des
jeunes éléves, sportifs de haut niveau, peuvent érre incluses
dans les périodes hebdomadaires de cours prises en consi-
dération pour conférer a I'éleve la qualice d’éleve régulier,
qualité indispensable 4 la sancrion des érudes ». Voila done
une disposition qui va dans le sens que nous souhaitons,
vous et moi.

Dans le cas que vous citez, nous avons appliqué stricte-
ment la réglementation, dans Pintérét de éléve, mais celle-
cin’a pas la ngidité que vous dites puisque, depuis le décrer
du 26 ayril 1999 qui organise le sport en Communauté
frangaise, la reconnaissance des sportifs de haut niveau
peut nous renvoyer a une disposition de Varrété du 31 aoft
1992, en son article 21 qui stipule «qu'un érablissement
d’enseignement secondaire peut aurariser un éléve i suivre
un ou plusieurs des cours suivants dans un autre éiablisse-
ment » — ¢t I'on cite les cours de langues modernes a cocé
des cours de langues anciennes. C'est ce qui, dans le cas qui
vous occupe, a fait Pobjer d’une application. L'¢léve en
question est bicn inscrit dans "école ou il a la possibilite
d’un encadrement sportif et d"une infrastructure sportive a
la mesure de ses performances, et il suit les cours de langue
dans unr autre érablissement. Cela n’est peut-écre pas
confortable, mais au moins, cette situation préserve A la
fois sa formation sportive et la régularicé des érudes qu’il
suit. Ce faisant, il nes’expose 4 aucun inconvénientd’ordre
administratif et i’y suis attenaf,

D’aprés mes informations — j’ai moi zussi un énorme
dossier de correspondances concernant ces cas —, il semble
que rout se passe conformément aux intéréts de ce gargon
auquel je souhaite un brillant avenir en natation.

Mme la Présidente. — La parole est @ M. Charlier pour
une réplique.

M. Philippe Charlier (CDH). — Madame la Prési-
dente, je pense que ce jeune homme n'aura aucun
probléme, car c’est un éléve brillant, mais ma question
portait sur Pavenir.

Quelle alternative avair-il? La proposition énoncéc
oralement par administration était qu’il recommence sa
cinguieme année ...

M. Pierre Hazette, ministre de 'Enseignement secon-
daire et d¢ 'Enseignement spécial. —- Je nai pas connais-
sance de tous les documents qui ont été échanges entre
Fadministration et Péléve. Mais sur la base de Iarticle 21
de arrété du 31 aohr 1992, 1a solusion retenue est parfaire-
ment praticable.

M. Philippe Charlier (CDH). — Elle est praticable
parce gque I'¢léve est brillant et cela ne posera pas de
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probléme d’homologation. Mais I'importance toute rela-
tive — une modification du cours de quacrieme langue —
du probléme posé dans ce cas précis devrait susciter une
reflexion sur une possibilite de deroganion. 1l ne s™agissait
pas d’un changement considérable dans la grifle horaire. Je
nert dirass pas aurant si 'éléve passait d’une section langue
forte i une section maths forte. Sans vouloir exagérer avec
des dérogations, je trouve que le cas de ce jeune homme
extraordinairement doué, qui est un de nos rares espoirs en
natation, aurait pu éctre pris en compte. Cela n’aurait pas
remis en cause la qualité de I'homologation. Je vous
demande d'y réfléchir pour d’autres cas futurs que j’espére
trés nombreux; nous manquons en effet de sportifs de haut
niveau.

Un éléve qui parvient a concitier des études de haut
niveau avec une pratique sportive trés exigeante -— dont
des voyages a Iétranger — devrait pouvoir bénéficier, si
nécessaire, d’une légére dérogation, lorsque cela ne met pas
méme de la

en cause le fondement section et de
'orientation.
Mme la Présidente. — Bien que lo réglement ne le

permette pas er puisgue nous SOMmes en commission, je
donne la parole 3 M. Neven qui souhaitait intervenir brié-
vement.

M. Marcel Neven (MR). -— Lorsque PParréeé a ¢ié pris,
en 1984, (*étais alors préfec de Mathénée & Aywaille. Je me
souviens que cette disposition répondait 3 un véricabie
besoin, celui de lutter contre le slalom entre les sections
rendu possible par le rénové en vigueur depuis quinze ans.
Il ¢tait devenu indispensable d'interdire le changement
d’option & partir du 1¢" ocrobre de la cinquieme année
jusqu’a la fin des érudes. Cer arréeé est antérieur aux dispo-
sitions qui ont éré: prises en faveur des sportifs de haut
niveau,

Cela dit, le cas soulevé par M. Charlier est particulier,
car les sportifs trés doués sont généralement décelés plus
o1, ce qui leur permer d’opter pour une scolarité adaptée
avant ge de 17 ans.

M. Philippe Charlier {CDH), -~ La section de natation
de Liége n'a été créée que récemment.

M. Marcel Neven (MR). — J’ai Timipression que ce
type de cas ne se représentera plus, car I'écudiant concerné
pourra se décider plus toc.

M. Pierre Hazette, ministre de PEnseignement secon-
daire et de I'Enseignement spécial. -— Une derntére préci-
sion, madame la Présidence: on veille généralement a ce que
les études combinées avec une formation sportive de haut
niveau se passent dans un érablissement scolaire pourvu
d’un internar. Il n’est pas envisageable de multiplier 'offre
partout.

QUESTION ORALE DE M. AVRIL A M. HAZETTE,
MINISTRE DE I’ENSEIGNEMENT SECONDAIRE
ET DE L’ENSEIGNEMENT SPECIAL, CONCER-
NANT «LE TEST IEVALUATION EN INFOR-
MATIQUE »

M. le Président. -
sa question.

La parole est 4 M. Avril pour poser

M. Patrick Avril (PS). — Madame la Présidente, M. le
ministre a récemment anmoncé son intention de préparer, 4
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"attention des éléves de "enseignement sceondaire, un rese
d’évaluation de leurs compétences en informatique.

Ainsi que vous le soulignez, monsieur le miniscre, les
acquis des éléves par le biais des centres multimédias dont
dispose maintenant tout établissement scolaire, seront rela-
tivement difficiles & mesurer, puisque certains de ces
adolescents mairrisent des compérences en la matiére grice
au compagnonnage, a 'environnement familial ou I"école
primaire. Les résultats de ce test, en ce gui concerne
I'efficacité des centres mulimédias, ne risquent-ils pas
d’étre tronqués par les clivages sociaux?

Si Poudl staristique réswelrant de "analyse des résulears
de ce test doit conduire 3 échafauder de nouvelles pédago-
gies adaptées — ce dont nous nous félicitons —, ne
devrions-nous pas nous pencher sur I'efficience du fonc-
tionnement des centres multimédias au sein desquels ces
pédagogies devront étre mises en ceuvre?

En effee, il fauc se rappeler que si des cfforts ont incon-
testablement &té consentis pour I'équipement des centres,
dans le cadre des politiques croisées avec fa Reégion
wallonne, il n"en va pasde méme pour les moyens humains.
Pour la gestion des centres, les directions d’érablissements
scolaires ne peuvent compter que sur le bénévolar de
certains enseignants ou utiliser des agents, spécialement
formes, dans le cadre strict du NTPP.

En raison de la mise 3 disposition d’un centre sur
I'amplitude de la semaine, cela implique la cotlaboraton
d’au moins deux agenrs i temps plein ou plus a temps
partiel. L’expérience de terrain nous apprend, en effet, la
nécessite de ta présence d’un de ces agents avec le professeur
titulaire d’une classe pour une legon au centre multimédias:
mairrise insuffisante de Pinformatique dans le chef du
professeur, surveillance attentive du matériel, résolution
éventuelle de problémes rechniques, débranchement et
remise en service des alarmes, conseils d'urilisation,
Souvent, le professeur titulaire est amené 4 gendarmer. De
plus, des atteintes portées au matériel sont roujours possi-
bles.

Pour mesurer correctemient Pefficacité du fonctionne-
ment de ces centres, ne conviendrait-il pas de s'assurer,
préalablement, que chaque établissement dispose bien des
movens humains nécessaires i celui-gi?

Par ailleurs, au niveau de la rentabilité d’occupation
des centres, ne fauc-il pas prendre en considération fe fait
que la préparation d'une lecon par le biais de
Pinformatique implique un investissement important en
remps et une maitrise de 'outil pas toujours évidente, en
dépit de quelques heures de formation spécifique?

Enoutre, lorsque les éléves fréquentent ces centres pour
la réalisation de travaux, on constate que beaucoup d'entre
euX, loin de réflechir et d'approfondir les éléments
d’informartion récoltés sur internet, se contentent, pouar
leurs dissertations, par exemple, de copier er coller des
textes épars qui, le plus souvent, ne font pas sens, Ou
réside, dans ce cas, le véricable bénéfice pédagogique de
I'usage de U'informatique ?

Vous envisager également la nécessité furure de pour-
voir chaque local scolaire d>un PC afin d’aider les jeunes 4
«rechercher er & valider des compétences ». Comment, dés
lors, appréhender la sécurisation de ce matériel, hars
horaire scolaire, particuliérement & un moment o la ré-
flexion actuelle s’orienre vers une urilisation maximale des
locaux en dehors des heures de présence des éléves?

Enfin, ne faut-il pas shnterroger sur les crois niveaux de
compétences proposés pour le test: les deuxiéme et troi-
siéme  niveaux craitement de texte et recherche

d'informations sur le net ou des cd-rom — impliquant
¢videmment la maitrise de la manipulation basique?

Mme la Présidente. — La parole est 4 M. Hazette, mi-
nistre,

M. Pierre Hazette, ministre de I'Enscignement secon-
daire et de I'Enseignement spécial. — M. Avril aborde un
probléme complexe. Lorsque je suis entré en fonction en
tant que ministre, [al découvert une situation positive a
certains points de vue— je pense a "équipement des centres
cyber-médias — mais inguiétante & d’avtres égards —
absence de personnel qualifié pour s’occuper de ces centres.

Javais déid entendu les observarions formulées par
M. Avril lorsque j’étais parlementaire de 'opposition et
ue je visttais des ¢ecoles. Nous sommes toujours dans la
méme situation. La raison en est simple. Ii faudrait un
bibliothécaire par école? Je suis d*accord. Un responsable
qualifi¢ du centre cyber-médias ? je suis aussi d'accord. Un
éducateur supplémentaire dans les écoles? Toujours
daccord. Ces demandes sont toutes justifiées. On pourrait
ajouter: un peu plus d'heures dans le NTPP au troisieme
degré, voire au deuxigme degré, ou des heures pour organi-
ser PPannée complémentaire. Sans méme m'arréter aux
heures du NTPP, si je tiens compre d'un bibliothécaire,
d’un éducateur et d’un responsable informatique, i atteins
entre 1,5 milliard et 2 milliards de francs. Dés lors que nous
pourrons les trouver, nous aurons 4 établir nos priorités.
Entre les syndicats qui demanderont une augmentation
barémique et le bon foncrionnement des écoles qui requerra
des moyens supplémentraires, il faudra choisir. Mais pour le
maoment, voyez-vous, monsieur Avril, je n'ai pas le choix:
1"a1 une enveloppe fermée et ["affecte, comme je le peux, les
moyens dont je dispose.

Fn ce qui concerne les centres cyber-médias, jai
proposé aux réseaux de me rejuindre dans ce que 'on a
appelé les mercredis de I'informarique, ol les professeurs
viennent se former avec des gens de I'école oud’ailleurs 4 la
maitrise de "outil informartique. Nous progressons. O en
sommes-nous chez les éléves er chez les professeurs?
Jaimerais pouvoir répondre. (Cest pourgquoi nous nous
orienterons vers un bilan des compétences acquises dans le
domaine.

Le 27 mars 2002, le Gouvernement de [a Communauteé
frangaise mettait en place un groupe de travail cyber-écoles
ct le chargeait d’entamer une véritabte réflexion pédagog-
que sur e projet cyber-écales {objectifs, perspectives, bali-
ses .Y,

Le 11 juillet 2002, ce groupe de travail a présenté au
Gouvernement de la Communauté frangaise un premier
rapport comprenant:

— Un érat des lieux du projet cyber-écoles sur 1a basc
des mesures adoptées et de I'évaluation effectuée en Région
wallonne;

— Une analyse relacive a la fatsabilité du plan nrult-
média pour Ia Région bruxelloise;

== Une réflexion sur le projet eyber-écoles sous Pangle
pédagogique et sur son pilotage.

Tenant compre de 'état des lieux du projet cyber-écoles
et de la réflexion pédagogique sur ce sujer, le groupe de
travail cyber-écoles a soumis au Gouvernement, un «Plan
stratégique ¢n matiére dincégration des technologices de
information et de la communication dans les établisse-
ments scolaires de 'enseignement obligatoire et de
I'enseignement de promotion sociale». Ce plan comprend
des propositions d’orientations qui doivent permettre au
Gouvernement de définir une vision stratégique cohérente



etd’assurer une approche coordonnée des développements
futurs en matiére d'intégration des rechnologies de
information et de la communication dans les établisse-
ments scolaires, tant en Région wallonne qu’en Région
bruxelloise.

Le Gouvernement de la Communauté¢ frangaise a, a
présent, chargé te groupe de travail de poursuivre la réfle-
xion et de proposer, dans le courant du mois de novembre
2002, un nouveau rappost reprenant pour chacune des
48 mesures retenues dans le plan stratégique en martiére
d'intégration des TIC dans Penseignement:

-— Un érat des hicux spécifique;

— Une proposition quant a Pentité administrative
responsable du pilotage;

— Une description opérationnelle;
— Une estimation budgétaire;
— Un calendrier de mise en ceuvre.

Les conclusions définitives des évaluarions des plans
multimédias en Région de Bruxelles-Capitale er en Région
wallonne seront prisentées simultanément au Gouverne-
ment.

Parmi les 48 mesures, la mesure 44 préconise
d'introduire un brever TIC {passeport T1C) 4 la fin du
premtier degré dans Uenseignement secondaire,

Actuellement, dans notre enseignement, il n’est pas
possible de dresser un bilan précis des acquisitions de nos
éleves dans leur maitrise des TIC.

Je trouverais quelque peu étrange d’apprendre 4 rouler
d vélo & un éléve qui se rend a "école & bicycletre! Clest en
quelque sorte la situation dans laguelle nous nous trouve-
rons: nombre d’éléves sortant de Penseignement fonda-
mental auront des compétences que nous ne pourrons
évaluer. It faudra préciser ce point. Par ailleurs, 1 convien-
drad’gcre attentif au fait qu’une duahsation ne doit pas non
plus prendre corps an déparr de ce que certains sauront
faire et de ce que d’autres n'auront pas eu Poccasion de
faire.

Le passeport TIC répondra a un cerrain nombre de
souhaits en Ja martiére. Son objectif ¢st de déterminer un
ensemble de compitences significatives dans le domaine
des technologies de Pinformation et de la communication
et d’attester leur maitrise. Les principes seront de trois
ordres.

[Yabord, stimuler. [l est clair que 'on ne peut rester sur
le quai quand lc train passe: nous avons a dire 3 nos éléves,
s"ils ne le savant déja — et généralement, ils sont en avance
sur le message que on peut feur tenir — qu'aujourd’hui,
intégration dans la vie sociale passe nécessairement par la
maitrise de ces rechnologies.

Ensuite, i’en viens 3 un probléme soulevé par M. Avril,
asavoir égalité des chances. 1ci la mission de I'école prend
toute son importance: ¢'est I'école qui doir assurer a tous
les eléves, de quelque milieu quiils previennent, un aceés 3
ces technologies de informarion et de la communication,
Le passeport sera congu pour éviter Ja dualisation: on verra
ceux  qui nécessiteront un efforr particulier  dans
I"acquisition de ces techniques.

Interrogeons-nous enfin sur le statut de ce passeport.
Les enseignements gu'il apportera permettront a "école
d*organiser les formartions afin que les objectifs soient
arreints dans le chef de rous les éleves, 1évaluation sera
réalisée de fagon « formative », puisqu’elle n'est pas inscrite
comme telle dans les cours. Nous mettrons en place un
carnet d’¢valuation, qui n'est autre que le passeport, on les
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progressions pourront &tre enregistrées, Les pouvoirs orga-
nisateurs, et au-deld, la commission de pilotage, auront a
entendre des résultats des acquisitions dans ce passepaort,
teole par teole.

Le statut particulier de ce passeport ne conditionnera
pas la réussite ou I'échec d’une année scolaite; son role est
d'officiabiser les compétences acquises vu 'importance que
prend aujourd’hui informatique, et 1t peut étre délivre a
n’importe guel moment des deux premiéres années en fone-
tion de "érar d’acquisition des compétences de I'éléve.

Les mesures a prendre pour la mise en place de ce passe-
port TIC seront soumises au Gouvernement dans le
courant du mois de novembre, Je peux déja en esquisser le
COntentL.

Premiérement, la mise en place d'une commission en
vue d'assurer la pérennité du plan strarégique.

Deuxiémement, une définition des contenus — je viens
de les évoquer.

Troisiémement, une aide 4 "école pour la mise en place
du passeport TIC.

Quarriémement, la définition de la forme de ce passe-
port,

Revenons aux contenus. [l est certain que nous devons
vérifier acquisition de la maitrise des bases de la technolo-
gie informarique.

La premiére exigence est Putilisatton a bon escient du
vocabulaire informarique nécessaire a la désignation des
composants matétiels et logiciels utilisés pour permertre fa
saisie, le rraitement, la sortie, la mémorisation et la trans-
mission de Pinfermarion,

Ensuite, I'éleve doit étre capable de recourir 2
I'utilisation de la souris er a quelques commandes élémen-
taires du clavier, d’ouvrir un fichier existant, d’enregistrer
un document créé dans le répertoire, d"ouvrir et de fermer
un dossier.

Voild une série de compeétences d’ordre technigue que
Péléve devra maferiser.

Il faudra également veiller au développement d™une
artitude critigue face aux informations véhiculées par les
outils informatiques.

1l faut avoir le souci de donner aux éléves cette attitude
critique envers le texte pendant les maniputations. Cest la
compréhension interne du texte qui leur permetrra de véri-
fier la pertinence et Texactitude des données saisies,
d’interroger les résultats obtenus pour en vérifier la vali-
dite. 11 faut évidemment faire entrer dans la téte de nos
adolescents ce qui €raic plutde réserve d 'université en
termes de démarche intellecruelle, 4 savoir la reconnais-
sance ot le respect de la propriécé  incellectuelle.
L'obligation se fait 3 présent ressentir beaucoup plus ot
dans e cursus scolaire.

Un autre objectif 4 atteindre et qui sera, je Iespére,
inclus dans le passeport consistera a produire, créer, modi-
fier ecexploiter un document 4 I'aide d’un logiciel de traite-
ment de texre. L'éléve doit &cre capable de recourir au logi-
ciel de traitement de texte qui lui est familier pour:

— Consulter en vue de son urilisation un document
existant;

— Saisir ou modifier un texte, le mettre en forme en
appliquant les principes de base de la mise en page et de la
typographie;

— Organiser dans un méme document, pour une
communication  efficace, rexte et images issus d'une
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bibliothégue d'images existantes ou de sa propre composi-
ton;

— Utiliser de fagon raisonnéce le correcreur orchogra-
phique.

La disponibilité des informartions sur Ia toile écant ce
gu'elle est, il faur aussi permettre a I'éléve de se documen-
ter, de chercher a bon escient et de rendre cet extraordinaire
outil utilisable a des fins scolaires,

Enfin, I'accent sera aussi mis sur la bonne communica-
ton au moyen de la messagerie ¢lectronique. Nous savons
quel usage les jeunes peuvent aujourd’hui en faire et, dés
lors, il faur leur montrer qu'il est possible de faire aurre
chose gue du «chat» 4 partir d'un ordinateur,

Dans le cadre d'une correspondance, Péleéve doit étre
capable:

— D’adresser, recevoir, imprimer un message électro-
nigue, ¥ répondre ou le rediriger, au moyen d'un logiciel de
messagerie déja configuré;

— Drunliser les codes d'identification des interlocu-
teurs ct les régles de la correspondance sur incernet;

— De recevoir et d’exploiter un tichier comme picee
jornte au moyen du logiciel de messagerie hahituel.

Nous soinmes en tout cas décidés a intégrer dans Ia
pédagogie d'aujourd’hui les technrologies de Pinformation
er de la communication. Je place la barre assez haut parce
gue je crois que nous devons étre ambideux. je sais que
nous n‘atteindrons pas le méme résultat partout. Ce serait
réver. Nous devons, je le répéte, intégrer ce qui se faic dans
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un projet siructuré visant le long terme. C'est ce A quoi nous
nous employons nonobstant e fair qu’il nous faudrair
cffectivement disposer de davantage de personnel. Nous
reléverons donc le défi avec les bonnes volontés que nous
avons rencontrées dans les milieux scolaires des différenes
réseaux.,

Mme la Présidente.
une répligue.

La parole est 4 M. Avril pour

M. Patrick Avril (PS). -— Je remercie le ministre. Je suis
bien conscient quil est souvent amené 3 résoudre des
problemes relevant de la quadrature du cercle en raison du
caractére ferm¢ de enveloppe. Je trouve dailleurs qu'il
gére trés rationnellement la dissonance qui existe entre
idéal et réalité budgétaire,

QUESTION ORALE DE M. BAYENET A
M. HAZETTE, MINISTRE DE L’ENSEIGNEMENT
SECONDAIRE FET DE EP’ENSEIGNEMENT
SPECIAL, CONCERNANT « L’EQUIVALENCE DE
DIPLOMES »

Report

Mme la Présidente. — M. Bayenet étant absent, sa
question orale est reporrée a la prochaine séance,

La séance est levée.

— [’heure des questions se termine a 12 h.



