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Amendement n® 1

Alardicle 4, reformuler les points L4 et Sen
cCs Lermcs:

«1. L'appropriation
socioculturelles ...
SANCES ... ».

des  connaissances
» au licu de « 1. Les connais-

«4, L'approbatton des connaissances socio-
affectives et relationnelles» au licu de «4. Les
CONNAISSANCES ... ».

«5. La maitrisc des connaissances pédagogi-
ques ... au licu de « 5. Les connaissances péda-
LOFLQUES ... ».

C. DUPONT.

F. BERTIEAUX,

P. HENRY.

A.-M. CORBISIER-HAGON,
M. BAYENET.

Amendement n® 2

A areicle 2, ajouter la définition suivante:
« Compértence : cnsemble fonctionnel et integré
de ressources cognitives, affecrives et motrices
permettant de réaliser des taches profession-
nelles er de faire face efficacement a des familles
desituations-problemes relevant de Pexcrcice de
la profession. »

Justification

S1chaque ¢rudiant doit éere capable de déve-
lopper les treize compétences reprises a
larticle 3, 1l est utile de deéfinir ce que P'on
cntend par compétence. De plus, la définition
fait apparaitre les aspects cognitifs, affecrifs et
moteurs non cites dans le texte.

P. CHARLIER.

W. ANCION.,

A-M. CORBISIER-HAGON.
P. SCHARFF.

Amendement n° 3

A Tarticle 3, ajouter le point suvane:
« 14, Orgamser, gurder et accompagner
chacune des ¢rapes, Uapprentissage et le déve-
loppement personnel de apprenart».

Justification

L’enscignant doit étre capable, face a un
public héttrogténe, de reconnairre la sicuarion de
départde chaque apprenant ainsi que du groupe
d’apprenants afin de tenir compte du niveau de
développement de Ienfant or de Padolescent.

[

C’est sur cette base qu’il devra fixer er formuler
les objectifs spécifiques en lien avee les compé-
tences transversales et disciplinaires a acquérir,

P. CHARLIER.

W, ANCION.

A.-M. CORBISIER-HAGON.
P. SCIARFF.

Amendement n® 4

A Tarticle 3, ajouter le point suivant: « LS.
Eduquer cn enscignant afin de viserlaformation
personnelle de chaque éléve en prenant en
compte chacune des dimensions de sa person-
ne».

Justification

[’cnseignant doit étre capable de créer un
climat positif dans sa classc er a Pécole afin de
promouvoir la confiance ¢n soi et la participa-
tion de chaque éleve. (Cest de cette maniére qu'il
permettra d’assurer a chaque éleve les mémes
chances d’émancipation sociale. Cela implique
que I'enscignant soit capable de gérer positive-
ment les  difficultés  socto-émotionnelles et
comportementales des apprenants.

P. CHARLIER.

W. ANCION.

A.-M. CORBISIFER-HAGON.
P. SCHAREFE.

Amendement n° 5
Ajouter au débur de article 3; «En réfé-
rence au décret-missions, ».

Justification

Erablir explicitement le lien avee le décrer du
24 juiller 1997,

M. CHERON.
P. HENRY.

Amendement n° 6

Il est proposé que, dans I'ensemble du rexte,
les termics «instituteur» et «régent» solent
remplacés par les termes «instirutcar{trice} et
«régent{c) », cn conformité avec le décret sar la
femimsarion des noms de profession ou de fonce-
riof.

S. BOUARFA,
P. HENRY.



Amendement n® 7

L’article 5 est remplacé par: «Les connais-
sances socioculturelles comprennent

1. la sociologic de I'¢ducation er Ihistoire
de Piustitution scolaire;

2. Papproche théorique de la diversite
culturclle;

la polinque de I'éducation;
4. une mination aux arts ct a la culture;

la philosophic ct I'histoire des religions. »

Justification

Les preasions données aux connaissances
socioculturelles relévent davantage d'élements
de programmes de cours que de la du»u‘lpll()ll
d'axes de formation. Maintenir ces préasions
inciterait 4 considérer une  discrimination
comme exhaustive. Dans le soudi de promou-

voir  Tauwtonomie pour la  définition  des
programmes, nous proposons de supprimer ces
preécisions.

B WYNANTS.
S. BOUARFA.
M. CHERON.

Amendement n" 8

A lParticle 4

— au point 6 de PMalinca 2, entre les mots
«le savoir-faire» ct «comportant », ajouter les
mots «y compris les activites interdisciplinaires
de construction de idenrite professionnelic -

— supprimer le dernier alinéa.

Justification

Les acrivites interdisciplinaires de canstruc-
tion de I'identité professionnelle font manifeste-
mient partie de Paxe du savorr-faire. Cet amen-
dement permettrair de récupérer 120 heures
pour 'autonomic dont lus haures écoles onr
beson pour rencontrer les nouveaux  défis
auxquelles elles devrone faire face, comme clles
ont rencontré jusqu’a présent, les nouvelles
technologics, le renforcement de o langue
maternelle.

A-M. CORBISIER-TTAGON.
W, ANCION.

P SCHARYF.

I CHARLIER.
ACANTOINL.
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Amendement n°® 9

A Tarticle 7, insérer aprés 1. la maitrise:
«éerite ot orale» (de la langue francaise).

Justification

L'expost des motifs fair explicitement refé-
rence a la «bonne conmaissance de la langue
éerite ¢t orale», I est souhaitable que cela se
retrouve clairement repris dans le texte du
decrer.

. BERTIEAUX.
[ JAMAR.
C. ANCION.

Amendement n® 10

A lardicle 5, supprimer:

au pomnt 1: chéorie de la reproduction
sociale, histoire de Pimstitution scolaire;

au point 2: notons d’anthropologie,
histoire de 'immigrarion;

— au poinc 3: les (institutions polirigues ¢t
scolaires: legisiation, fonctionnement, éduca-
tion comparcée;

— au pomnt 4: pun[uu , sculprure, archicee-
ture, théirre, musique, cinéma.

Justification

Cles précisions constituent en fait davantage
les ¢lements d'un programme de cours que la
description des axes de la formation. Clest
d’ailleurs le seul avticle — parmi les arvicles 54 9
qut concernent les axes -— qui entre dans de tels
détails. Par ailleurs, on peut remarquer qu’une
telle précision ne se rencontre dans aucunc grille
existanre, pas méme celle des formations créges
récemment.

A-M. CORBISIER-HAGON,
W.OANCION,

P. SCHARFE.

P. CHARLIER.

A. ANTOINE.

Amendement n® 11

A Tardcle 8, ajouter le point suivant: «3. la
psychosociologic ».

Justification

Siune des compcrences de enscignane doit

&rre de gérer les relations inter-personnelles au
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servicedel’ apprmnss'{gc de maniére démocrati-
que, il est nécessaire de lui donncr les capacités a
mettre en place des modes de fonctionnement
inter-personnels qui favorisent I expression de
chaque jeune. Dans ce contexte, les principes de
psychosociologie doivent I’y aldcr.

P. CHARLIER.

W. ANCION.

A.-M. CORBISIER-HAGON.,
P. SCHARFF.

Amendement n® 12

A Tarticle 10, alinéa 3, supprimer les deux
derniércs phrases.

Justification

En ce qui concerne les stages, la suppression
de tour stage actif en premicre nous parait parti-
culierement regrettable.  Cette  suppression
risquc de reporter a la fin de la deuxiéme année
la constaration de difficultés importantes dans
la pratique professionnelle ou des prises de cons-
cience d'une erreur d’orientation, que scule la
conduite effective d’une classe permet de mettre
cn évidence.

A.-M. CORBISIER-HAGON.
W. ANCION.

P. SCHAREFF.

F. CHARLIER.

Amendement n® 13

A Tarticle 10, supprimer Ualinéa 4,

Justification

Méme si elle part d’'une bonne intention,
l'oblig,ation — que les ¢rudiants effectuent leurs
stages par équipe de deux personnes minimum
au sein d'un méme établissement — nous parait
peu praticable: en ctfer, soit clle impose que les
étudiants soicnt dans la mémc classe {(mais dans
ce cas, ils waccompliront qu'un demti-stage) soit
clle demande seulement que les éradiants
accomplissent lcur stage dans le méme ¢rablisse-
ment et alors, on ne voit pas bien quel peut &tre
le profit. Nous pensons, de plus, que cetee dispo-
sition risque dec rendre la recherche de lieux de
stage encore plus difficile qutanjourd’hui.

A-M. CORBISIER-HAGON.
WoOANCION.

P. SCHARFF.

P. CHARILIER.

Amendement n® 14

A larticle 10, lc § 4 est remplace par: «Les
érudiants effecruent leurs stages par equipe de
deux personnes minimum au sein d'un méme
érablissement, sauf dérogation motivee. »

Justification

Les avantages de la formule des stages par
équipe sont évidents, Dans certains établisse-
ments, Porganisation de tels stages pult presen-
ter des difficultés pratiques. Des lors, la possibi-
hté de dérogations devrair étre garantie.

P. HENRY.
B. WYNANTS

Amendement n® 13

A TDarticle 10, dernier alinéa, remplacer le
terme «implantation » par «érablissement »,

Justification

Dissiper tout c'.quianug sur la notion de
I’crablissement d'un point de vue g_,LOE.,I'aphquC
(Les dérogations peuvent &trc prévues via
I"article 23))

M. CHERON
H. JAMAR.
F. BERTIEAUX.

Amendement n* 16

A Darniele 11

— 4 lalinéa 17, aprés les mots «activité
pratique », ajouter les mots « et seront 'oceasion
d’un regard réflexif sur les pratiques et sur la
profession »;

Palinca 2, supprimer la dernicre

— 4

phrase.

Justification

Cet article déraille de maniere excessive le
programme des séminaites. Iy a done lieu de
supprimer fa derniére phrase du deuxiéme
alinéa. Toutefois, pour rencontrer I'intention
initiale, il est bon de compléter le premier alinéa
dans le sens indiguc.

A.-M. CORBISIER-HAGON.
W. ANCION.

. SCHARFT.

. CHARLIER.



Amendement n® 17

A larticle 13, premicr alinéa, supprimer les
rermes « pour les étudiants qut e souhaitent ».

Justification

Tel qu'il est redige, cer article est contradic-
toire avee ce qui est repris dans Iexpasé des
motifs: «Les hautes ¢coles qui le souhaitent
peuvent rendre ce module obligaroire pour tous
tes étudiants  inscrits  dans  les  sections
d'institutcur primaire ct/ou préscolaire, en
ayant recoutrs aux heures d’autonomicdone elles
disposent. Dans ce cas, les autorités de la haute
école doivent informer les Crudiants de cetre
obligation  lorsqu’ils  s’inscrivent  dans
I'établissement.» La méme contradiction se
retrouve avee le dernier alinéa du commentaire
de Particle.

A-M. CORBISIER-FTAGON.
5. ANCION.

P. SCHARFYE.

P. CHARLIER.

Amendement n® 18

A Particle 23, ajourer «Dans le cadre de ces
accords dc collaboration, des dérogations moti-
vées peuvent étre prévues a I'alinéa 4 de Parti-

cle 10,

Justification

[ amendement vise a autoriser, dans des
situations particuliéres (écoles rurales, classes
uniques, ...} les ctudiants a cffectucr unc partic
de leurs stages sculs au sein d’unc implantation.

C. DUPONT.
M. BAYENET.
H. JAMAR.
M. CHERON.
P. HENRY.

Amendement n® 19

A Darricle 20,

— supprimer au deuxieme alinéa, «a parur
de la deuxiéme année »;

— rcmplaccr les termes «d’au moins une
visite par scmaine dc stage » par les termes «au
moins une fois par semaine de stage »;

— supprimer au troisicme alinéa les termes
«qui accueillent dans leur classe des érudiants de
deuxi¢me et troisicme années ».

i
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Justification

L. Nousestimons qu’il ity a pas lieu de faire
de differences entre les maitres de stage. Méme
dans 'hypothése prise en compte par ce projet,
la tache des maitres de stage qui sont chargés de
diriger un stage pendant lequel 1ls sont accom-
pagnés par un stagiaire de premiere annce n'est
pas moins importante que celle de leurs colle-
gues qui confient leur classe a un stagiaire. Ils
dovent donce recevoir la méme agréation de la
part des autorités de la haute école et la méme
rémunération.

2. Le projer prévoit que les professeurs
chargés de la formarion pedagogique et ceux
chargés dela formation disciplinaire supervisent
chague érudiant a raison d’au moins une visite
par semainc. L'intention cst louable mais 1l est
peu réaliste d’en faire une obligation vu notam-
ment la dispersion des hotaires des professeurs,
les distances 4 parcourir, les recours éventuels
d’¢tudiants en échee qui prétexterone de ne pas
avoir béneficic du nombre exact de wvisites
prévues.

A-M. CORBISIER-HAGQOIN,
W. ANCION.

. SCHARFYF.

P. CHARIIER.

Amendement n® 20

A larcicle 29, supprimer au point 1, les mors
«et les années d’études pour lesquelles clles sont
organisees ».

Justification

Une tetle répartition des heures année par
année ne figure pas dans fa circulaire du 25 mars
1999 ¢crablissant les grilles minimales de toutes
les catégories de Ienscignement supérieur. lci
aussi, il serait bon de laisser une certaine auto-
nomic aux départements pedagogiques  des
hautes ¢écolces.

A-M. CORBISIER-HAGON,

W. ANCION.
P CHARLIER.

Amendement n® 21
A Particle 29, ajoutr dun  point 3

« L’agréation, par le Gouvernement, des accords
de collaboration visés aux articles 22 ¢t 23.»

Justification

[l appartient au Gouvernement de vérifier si
les contenus de ces accords sont conformes au
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C. DUPONT.
H. JAMAR.
M. CHERON.

Amendement n° 22

Aux articles 37 et 38, remplacer les rermes
« 1¢7 septembre 2001 » par « 15 septembre 2002 ».

Justification

Il ¢st préférable de retarder la date d’entrée
en vigueur du décret de maniére 4 permettre aux
departements pedagogiques de disposer d'une
année complete de préparation a ces change-
ments. Cela permettra de préparer la formation
des formateurs et d'en prévoir le budget. De plus
la date de débue des années académiques dans
les hautes ecoles est fixee au 15 septembre.

A-M. CORBISIER-HAGON.
W, ANCION.
P. CHARLIER.

58.04%9 — E.G.



