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Amendement n° 1

Un amendement n°1 est déposé a
I'article 73.
«A Tarticle 73, supprimer les mots

«alinéa 1¢7» figurant entre les mots «article 72 »
et les mots «les services ».

Justification

L’article 72, auquel fait reférence la disposi-
tion présentement amendée, ne compte qu’un
alinéa.

M. NEVEN.
A. BAILLY,
M. VLAMINCK-MOREALU.

Amendement n® 2
n° 2

Un amendement
Parricle 101.

«L’article 101 est remplace par: «Le
Gouvernement désigne les membres de la cham-
bre de recours parmi les membres du personnel
du service d’inspection pour Penseignement
subventionné ct les fonctionnaires généraux du
ministére, Les membres du personnel du service
d’inspection visés doivent étre nommeés a titre
définitif et compter deux ans d’ancienneté de
fonction depuis leur nomination comme
membre du personnel du service d’inspection
pour I'enseignement subventionné.

cst déposé A

Par dérogation a Talinéa précédent,
Pinspecteur général ne peut siéger dans la cham-
bre de recours.

I.es membres effectifs ou suppléants qui
siegent pour Pexamen d’un rccours doivent
exercer une fonction hiérarchiquement égale ou
supéricure a celle du requérant.

Par dérogation 4 l'alinéa précédent, ne
siégent que les fonctionnaires généraux désignés
conformément i I'alinéa 1¢" pour 'examen d’un
recours introduit par I'inspecteur général.

Les membres visés a 'alinéa 1¢7 du présent
articlc sont désignés pour moitié directement
par le Gouvernement et pour moitie sur la
proposition des organisations syndicales repré-
sentant les membres du personnel de 'ensei-
gnement de la Communauté frangaise affiliees a
des organisations siégeant au Conseil national
du travail, chaque organisation disposant d’au
moins un représentant. »

Justification

Dans le systéme hiérarchisé de I'inspection
pour lenscignement matcrnel primaire et

59.537 — E.G.

(2)

fondamental ordinaires subventionnés par la
Communauté frangaise, tel qu’'il découle de
Iarticle 3 du projet de décret, il ne conviendrait
pas qu’un inspecteur cantonal puisse juger d’un
recours introduit par un inspecteur principal.
Sur la base du méme principe, sculs des fonc-
tionnaires généraux pourraient &tre amenés 3
statuer sur le recours introduit par Pinspecteur
général.

Il faut également remarquer que 'inspecteur
genéral érant le fonctionnaire qui propose les
sanctions disciplinaires pour les inspecteurs
cantonaux et principaux, il n’est pas envisagea-
ble qu’il soit repris dans la composition de la
chambre de recours. »

Amendement n® 3

Un amendement n°®3 est déposé a

Particle 125.

«A article 125, remplacer les termes
« 1¢7 janvier 2002» par les termes «1¢ févricr
2002 »,

Justification

L’entréc en vigueur du projet de décret est
fixée au 17 janvier 2002.

Vu le temps nécessaire a la publication du
décret une fois adoptc il semble plus prudent de
reporter Pentrée en vigueur du texte au
1¢f fevrier 2002. »

Amendement n° 4

«A Tarticle 122, alinéa 2, remplacer les
termes « dans le courant du mois de janvier » par
les termes «dans le courant du mois de février».

Justification

Afin de ne pas comproimcttre I organisation
du premier jour des mutations ct en raison du
changement de date d’entrée en vigucur fixé par
I'amendement n® 3 4 Particle 125, »

AL BAILLY.
M. NEVEN.
M. VLAMINCK-MOREAU.



