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Présidence de Mme Spaak, Présidente

La seance est ouverte a 14 h 10.
M. Donnay, secrétaire, prend place au burcau.

Le proces-verbal de la derniére séance est déposé sar
le bureau.

Mme la Présidente. — La séance est ouverte.

EXCUSES

Mme la Présidente. — Ont demandé d’excuser leur
absence a la presente séance:

MM. Anselme, Busquin, Hatry et Jérdme, retenus par
d’autres devoirs; MM. Knoops et Urbain, en mission a
I’étranger; MM. Dubois et Léonard, pour raisens de
santé,

MESSAGE DU ROI

Mme la Presidente. — Dar lectre du 20 octobre 1988,
repondant au message par lequel nous Pavens informé
de la constitution de notre Conseil, Sa Majesté le Roi m’a
fait transmettre ses veeux pour le succés des travaux de
notre assemblée,

CONSTITUTION DU VLAAMSE RAAD

Mme la Présidente. — M. le Président du Viaamse
Raad m’a fair savoir que le Vigamse Raad s'est constitué
en sa séance du 18 octobre 1988.

CONSTITUTION DU CONSEIL REGIONAL
WALLON

Mme la Présidente, — M. Je Président du Conseil
régional wallon m’a fait parr de ce que le Conseil régional
wallon s’est constitué en sa stance du 19 octobre 1988,

RELEVEMENT DE CADUCITE

Mme la Présidente. — Fn date du 28 octobre 1988,
I'Exécutif a demande le relevement de caducité du projet
de decret instituant le Conseil supéricur de 'éducation
physique, des sports ¢t de la vie en plein air aupeés de
I'Execurif de la Communauté frangaise. Ce projet porie
le n® 100 dans les documents de la session 1986-1987.

Quelqu'un demande-t-il la parole? (Non.)

Si personne n’a d'objection, il en est ainsi décide.

PROJETS DE DECRET

Mme la Présidente. — L’Executif de la Communaute
trangaise a déposé les projers de décrer suivants:

1* Porrant création du Conscil supérieur du tourisme.

Ce projet de décret a eré envoye @ la commission des
Affaires genérales, du Réglement cv de la Comprabilité,

qui a procédé a son examen et I'a adopté. 1l est inscrit a
Pordre du jour de la presente séance.

20 Porrant artribution des missions de formation pro-
fessionnelle a un organisme créé par la Région wallonne.

Ce projet de décret sera imprimeé et distribué. 1l est
envoyé a la commission de la Jeunesse et de la Formation
permanente.

3° Contenant le budget des recertes de la Commau-
naute frangaise de 'annee budgétaire 1989.

4¢ Contenant le budger de la Communauté frangaise
de 'année budgéraire 1989 er le programme justificatif.

5¢ Contenant |'ajustement du budget de la Commu-
nauté frangaise de I'année budgétaire 1988.

Ces projets de décret seront imprimés et distribues,
Iis sont envoyes a4 la commission des Affaires générales,
du Reglement et de la Comptabilité.

6° Pour les dépenses culturelles, éducation nationale,
de Pannée budgétaire 1988. — Matieres visées par I'article
59bis, § 2, 2° de la Constitution — Programme justificatif.

79 Contenant I'ajustement des dépenses culturelles,
éducation nationale, pour I'année budgétaire 1988, -
Mariéres visées par arricle $95bis, § 2, 2° de la Constitu-
tion.

Ces deux derniers projets de décret scront imprimes
et diseribues. Ils sont envoyés a la commission de I'Educa-
tion et de la Recherche scientifique.

PROPOSITION DE DECRET

Retrast

Mme fa Présidente. — Par lettre du 2 novembre 1988,
M. Simons m’a informe qu’il retirait sa proposition de
décret garantissant 'emploi du frangais en matiere de
publicité et d’'information du consommateur.

Cette proposition de décret a éré publiée dans les
documents du Conseil sous le n® 109 {1987-1988) n° 1 du
27 octobre 1987.

Nous prenons acte de la décision de M. Simons.

COMMUNICATIONS DE LA PRESIDENTE

Cour des comptes

Mme la Présidente. — La Cour des comptes nous a
transmis, accompagnées d’un exposé, les ampliations de
deux délibérations prises le 10 aofit 1988 par I'Executif
de la Communauté, a la suite du différend survenu entre
ce collége et le ministre ayant le tourisme dans ses attribu-
tions, & propos de subventions d’équipement touristique
octroyées @ UASBL. « Chemin de fer a vapeur des trois
vallées ».

Ces documents seront mis a la disposition des mem-
bres de la commission des Affaires générales, du Regle-
ment et de la Comptabilicé.



Arréts rendus par la Cour darbitrage

Mme Ia Présidente. — La Cour d’arbitrage nous a
notifi¢ les trois arréts suivants:

1° L arrét du 9 novembre 1988 concernant la guestion
préjudicielle posée par le tribunal correctionnel de Ton-
gres, 2 propos du décretr de la Région flamande du 27
juin 1985 portant modification de la loi sur la chasse {en
cause: ministére public et Jacobs contre Clerinx, numéro
du rdle: 74).

20 L’arrét du 9 novembre 1988 concernant le recours
en annulation, introduit par le Conseil des ministres,
contre le décret de la Communauté frangaise du 14 mai
1987 relatif a I'agrément et a ['octroi de subventions aux
personnes et services assurant des mesures d’encadrement
pour la protection de la jeunesse. Par cet arrér, la cour
rejette le recours en annulation du décrer {(numero du
role: 69).

3° L’arrét du 10 novembre 1988 concernant le recours
en annulation introduit par le Conseil des ministres contre
Particle 12 du décret de la Communauté culturelle fran-
caise du 28 février 1978 organisant le service public de la
lecture, tel qu'interpréte par Iarticle unique, §2, du
décret de la Communauté frangaise du 8 juillet 1983.

Par cet arrét, la Cour annule I"article 12 du decret du
28 février 1978 el qu’interprété par Larucle unique, § 2,
du decret du 8 juiller 1983 (numeéro du role: 68).

COMMISSION DENQUETE SUR LA SITUATION
DES MINEURS TOMBANT DANS LE CHAMP
D’APPLICATION DE LA LOI DU 8 AVRIL 1965
RELATIVE A LA PROTECTION DE LA JEUNESSE
ET AUX AMELIORATIONS QUI POURRAIENT
Y ETRE APPORTEES

Nomination des membres

Mme la Présidente. — Les chefs de groupe m’ont fair
parvenir les noms de leurs représentants au sein de la
commission d’enquéte sur la situation des mineurs tom-
bant dans le champ d’application de la loi du 8 avril 1965
relative a la protection de la jeunesse et aux améliorations
qui pourraient y étre apportecs.

Cette listc sera publiée en annexe au compte rendu
de la presente séance (voir Annexe ).

COMPOSITION DES COMMISSIONS

Madifications
Mme la Présidente. — Le bureau a été saisi de deman-
des de remplacements en commission:

— A la Commission speciale d’érude de Paceroisse-
ment des compétences communautaires:

M. Ghislain Hiance remplacerait M. Paul-Henry
Gendebien, en qualité de membre suppléant,

— A la commission des Affaires générales, du Reégle-
ment et de la Comprabilité:

M. De Raet remplacerait M. Delizee, en qualite de
membre suppléant.

— A la commission des Beaux-Arts:

M. Tomas remplacerait M. Van der Biest, en qualite
de membre suppléant.

N'y a-t-il pas d'opposition a ces remplacements?

{Naon.)

1l en est done ainsi décide,

QUESTIONS ECRITES

(Art. 63 du reglement)
Mme la Présidente. — Depuis notre derniére séance,
des questions écrites ont été adressées:

— A M. Féaux, ministre-président de 'Executif, par
MM. de Seny, Daras, Defosset, Vaes et D’Hondt;

— A M. Grafé, ministre de I'Enseignement, dc la
Formation, du Sport, du Tourisme et des Relations intrer-
nationales, par MM. Winkel, Lagasse, Vaes, D'Hondr et
Perdieu;

— A M. Picqué, ministre des Affaires sociales et de
la Sante, pat MM. Lenfant, Vaes et Bertouille.

ORDRE DU JOUR

Approbation

Mme la Présidente. — Conformement aux articles 5
et 23 du réglement, la conférence des presidents, réunie
le mardi 8 novembre 1988, a procédé & Iélaboration de
I'ordre du jour de la preésente séance.

Quelqu’un demande-t-il la parole au sujet de cet ordre
du jour? (Non.)

Si personne ne demande la patole, I'ordre du jour est
adopte.

PROPOSITION DE DECRET

Prise en considération

Mme la Présidente. — L’ordre du jour appelle la prisc
en considérarion de la proposition de décret visant la
reconnaissance et la subsidiation des écoles de devoirs,
de M. Philippe Charlier et consorts.

Quelqu’un demande-t-il 1a parole? {Non.}

Personne ne demandant la parole, cette proposition
est dong prise en considération. Je vous propose de I'en-
voyer 4 la commission de I"Education et de la Recherche
scientifique.

Pas d’chjection? (Non.)

Il en est ainsi décidé,

PROJET DE DECRET PORTANT CREATION DU
CONSEIL SUPERIEUR DU TOURISME

Discussion génerale
Mme la Présidente. — L'ordre du jour appelle la
discussion génerale du projet de décret.
La discussion générale est ouverte.

La parole est a M. F. Antoine, rapporteur.



M. F. Antoine, rapporteur. — Madame la Présidente,
monsieur le ministre-président, messieurs les ministres,
chers collegues, votre commission des Affaires générales,
du Reglement et de la Comptabilité s’est réunie les 8 er
10 novembre 1988 pour examiner le projet de décret
portant création du Conseil supérieur du tourisme,

En présentant le présent projet de décret, le ministre
Grafé nous a rappelé qu’un premier pas dans la réparti-
tion des taches avait été fair en 1982 par la création de
I'OPT, Office de promotion du tourisme.

Aujourd’hui, la création du Conseil supérieur du tou-
risme est le premier jalon d’une longue serie de réalisa-
tions originales. Le Conseil supérieur sera le lieu privilégie
de mise en cause des options touristiques et de la politique
4 mener dans tous les domaines. C'est un acteur de toute
premiére importance pour déterminer 'avenir économi-
que des Régions dont la Communauté frangaise a la
responsabilite sur le plan touristigue.

Les avis du Conseil supérieur du tourisme doivent
étre rendus de fagon professionnelle et émaner de tous
les secteurs du tourisme, des dirigeants aux prestataires
de services eux-mémes. Cette forme de consultation
garantit des avis objecrifs et précieux,

Par ailleurs, il est impensable d’¢tablir une politique
touristique a long terme sans des avis motivés sur les
grandes lignes et les formules & privilégier, pour intéresser
le privé & une collaboration avec les pouvoirs publics,
dans le but de réaliser des investissements économique-
ment rentables et generateurs d’emplois.

L’expose du ministre a éte suivi d’une discussion trés
fructueuse, qui a d'ailleurs permis d’apporter certains
amendements & ce projet.

Le rapport que j’ai ’honneur de vous présenter vous
en donne tourt le détail et vous apporte un certain nombre
de précisions sur la fagon dont differents arricles doivent
étre interprétes.

Je me refére donc & ce rapport en vous confirmant
que la commission a exprimé son intérét pour le projet
de décret puisqu’il a été voré A 'unanimité, a I"exception
de deux abstentions. (Applaudissements sur les bancs de
la majorité,)

Mme la Présidente. — La parole est a M. Grafé,
ministre.

M. Grafé¢, ministre de I'Enseignement, de la Forma-
tion, du Sport, du Tourisme et des Relations internationa-
les. — Madame la Presidente, le projet de décret portant
création du Conseil supérieur du tourisme est de la plus
haute importance. 1l est d’ailleurs étrange que cet orga-
nisme, qui a été créé en 1963, n’air pas été remis sur pied
plus 16t qu’en 1988, alors que les lois du 8 acnar 1980 le
permertaient,

Je tiens a signaler au Conseil que la Communaute
flamande a d’ailleurs, depuis 1984 et 1985, réorganisé
completement le Commissariat au tourisme en Iui adjoi-
gnant un comité consultatif qui peut, dune cer-
taine fagon, se comparer a notre Conseil supéricur du
tourisme — adapté, bien entendu, aux realires de notre
Communauté frangaise — et dont je suis heurenx de vous
proposer aujourd’hui la création.

Il est évident que fa conception d’une pelitique touris-
tigue doit résulter d’une discussion globale, d’une
confrontation a la réalite et d’une concertation avec tous
ies secteurs et professionnels concernés, ce qui sera le réle
du Conseil supéricur,

C’est ainsi que, par la création de I'Office de la
promotion du tourisme en 1982, la Communauté fran-
¢aise marquait un premier pas dans le sens d’une nouvelle
répartition des taches. I’une part, toute la réglementa-
rion, le contrdle et 'inspection des établissements, la
surveillance des statuts divers, ainsi que l'instruction des
dossiers d’investissement des pouveirs subsidiés et du
tourisme social, restaient de la compétence du Commissa-
riat au tourisme. D autre part, la promotion ¢tait confiée
4 un organisme autonome permettant une grande sou-
plesse d’action et un cerrain dynamisme ainsi que des
possibilités étendues de collaboration avec les autres
Communautes de notre pays.

Depuis de nombreuses années cependant, la structure
réglementaire et législative n’a pas ét¢ modifice, alors que
tous les professionnels sont d’accord pour constater que
toute la structure [égislarive devrait d’urgence s’adapter
aux nouvelles situations et aux évolutions tres rapides du
tourisme. Une adaptation des lois er réglements n’est
toutefois pas imaginable sans une structure consultative
permettant de donner des avis sur 'opportunité des modi-
fications d’anciennes réglementations ou la mise sur pied
de nouveaux textes.

1l est impensable d’établir une politique touristique a
long terme sans avis motivé sur les grandes lignes et les
formules & privilégier, et pour intéresser également le
privé a collaborer avec les pouvoirs publics. Une réunion
de tous les patticipants des secteurs touristiques est de la
plus haute importance:

1° pour permettre un dialogue fructueux entre les
acteurs du tourisme a tous les niveaux et dans tous les
secteurs;

29 pour tester la faisabilite de projets touristiques
aux réactions des professionnels de tous les secteurs;

3¢ pour etablir une politique touristique a moyen et
i long terme, ct permettre une réaction rapide en temps
utite, compte renu des conditions changeantes du marché
en matiere de tourisme;

49 pour permettre unc actualisation des textes legisla-
tifs et réglementaires qui concernent notamment la legis-
lation sur les etablissements hételiers, sur les campings,
sur les agences de voyages pour lesquels notre Conseil
devrair érablir rapidement une législation nouvelle;

5¢ pour permettre une mise au point des strucrures
réceptives du tourisme sur le plan local, cest-a-dire les
syndicats d’initiative, les offices du tourisme et les offices
provinciaux afin de garantir un accueil sans reproche des
touristes;

6° pour enfin redynamiser tout le secteur, ¢n intércs-
sant chaque partie a la préparation des décisions qui le
concernent. Cette synergic est la meilleure garantie du
bon fonctionnement du Conseil supérieur du tourisme,

C'est pourquoi je soumets aunjourd’hui a "approba-
tion de votre assemblée ce projet de décret qui — et le
rapporteur a bien voulu le souligner — a recueilli un vore
unanime moins deux abstentions en commission. C'est
un texte important pour "avenir du tourisme dans notre
Communaute parce qu’il conditionne toute autre legisla-
tion & venir et en st un prealable.

Dans ce conseil, tous les secteurs seront représentes:
le tourisme social, I'hotellerie, les agences de voyage,
I'hétellerie de plein air — nouveau terme qui recouvre
les campings, les parcs residentiels et les villages dc
vacances —, le tourisme rural et les syndicats d'initiative
— cc sont les six secteurs qui disposeront chacun d’un
comit¢ technique distinct — mais également tous les



autres secteurs professionnels qui ne rentrent pas dans
ces six comités techniques, comme, par exemple, les
atrractions touristiques telles les grottes de Han, la cas-
cade de Coo ou Walibi, ou la promotion touristique ou
encore d’autres professions, comme on I'a souligne en
commission, concernées par le développement touristique
de notre Communauré. lls pourront avoir leurs représen-
tants parmi les membres choisis par P"Exécutif au Conseil
supérieur du tourisme.

Ce projet de décret mérite donc votre attention car
c’est en le votant aujourd’hui que vous permettrez le
développement harmonieux de I'avenir rtouristique de
notre Communauté, secteur de potentialités économiques
et de retombées trés importantes sur 'emploi. { Applaudis-
sements.)

Mme la Présidente. — La parole est 3 M. Hazette.

M. Hazette. — Madame la Presidente, monsicur le
ministre-président et messicurs les ministres, mes chers
collegues, avee la création du Conseil supérieur du tou-
risme, la concertation comme moyen d'information, de
préparation des décisions, de confrontation des points de
vue et de conciliation d’interéts parfois divergents, regoit
dans notre Communauté une forme tres élaborée, tout &
fait dans la ligne d’un mode de gouvernement, qui n’a
pas trop mal réussi a notre pays.

Nous aurions, dés lors, mauvaise grace i nous oppo-
ser au décret en projet et nous lui manifestons méme une
certaine sympathie. Néanmoins, le débat en commission
a confirme un certain nombre d’options — proprement
politiques -— qui ne cotrespondent pas 3 notre attente.

Je vais, dés lors, tenter une derniére démarche dans
le but d’améliorer un outil qui devait étre créé, qui va
"étre et qui pourrait étre plus efficace qu'il ne le sera.

Premiére remarque: le cadre dans lequel le législateur
situe le tourisme est communautaire. Or, nombre de
matieres relevant de compétences régionales (environne-
ment, protection de la nature, sauvegarde des monuments
et sites, eaux et foréts, chasse, ...) gagneraient i érre
intégrées dans la réflexion des comités techniques. Sans
doute la concertation entre le pouvoir régional et le
pouvoir communautaire devra-t-elle étre organisée. Elle
serait — nous le savons bien — plus souple, plus naturelle,
plus directe, et donc plus fonctionnelie si Communauté
frangaise et Région wallonne étaient fusionnées.

De plus, le tourisme spécifique a la Région bruxelloise
— tourisme de congrés, de festivals, de concerts, rourisme
en quéte d’art et d’histoire surtout — serait mieux pris
en compte dans le corps des compétences de la région de
Bruxelles, qu'il ne le sera dans les compétences commu-
nautaires.

Bruxelles est terre de rencontre des cultures. Ses
musées attestent. | n'est pas sage d'y mener deux
réflexions distinctes sur le tourisme, d’y concevoir deux
politiques touristiques différentes.

Autre defaut du projet: la carence de la représentati-
vite. Les comités techniques — qui sont a la base de la
pyramide — pourraient mieux représenter les milieux
intéressés au tourisme et par le tourisme. Le débar en
commission a fait apparaitre que les restaurateurs qui ne
pratiquent pas conjointement la fonction d*hételiers n'ont
pas la possibilité de se faire représenter dans les comités
techniques, faute d'avoir une représentation profession-
nelle communautaire. Il en va de méme des cafetiers,
semble-t-il pour la méme raison.

Il est regrettable que le texte de décret n"autorise pas
d’ouverture a ces exclus.

Vaoila, en effet, les milieux intéressés par le tourisme
gastronomique interdits de parole au Conseil. Voila aussi
le sccteur économique — celui des cafetiers et limona-
diers, celui de la petite restauration — le plus lié au
tourisme d'un jour, interdit d’accés au sein des comites
techniques.

C’est la représentativité méme du comité technique
de I’hétellerie qui est diminuée par certe double exclusion.
C’est dommage, et pour le débat au sein de ce comité et
pour linformation du Conseil supérieur et en fin de
compte du ministre.

Deuxieme remarque critique: Uexercice d'une tutelle
autoritaire de 'Executif sur le Conseil.

Le souci de PExécutif est maintes fois affirmé: tant
au Consetl supérieur que dans les comités techniques, il
ne veut accueillir que des personnalités ayant acquis une
compétence notoire dans le secteur du rourisme.

Qui n’applaudirait a cette exigence de qualité? Fort
de cette condition, le ministre peut esperer réunir un haut
collége d'impulseurs en matiére de tourisme. Encore une
fois nous y applaudissons.

Mais ou nous ne comprenons plus, ¢’'est lorsque nous
constatons le manque de confiance du méme ministre a
I’égard de ces conseillers de haur niveau.

Voili des gens, réputés pour leur compétence, appelés
a sieger dans le comité technique de leur spécialite. A
peine sont-ils réunis, le pouvoir de choisir leur president,
leur vice-président, leur est retiré par le ministre, car ¢’est
lui qui choisit. De méme, ils sont répurés incapables
de choisir leurs délégués au Conseil superieut. Cest le
ministre qui choisit pour eux. Et le ministre continue.
C’est lui ou I'Exeécutif qui choisit le président et le vice-
président du Conseil supérieur. Et ¢e n'est pas tout: le
Conseil d’Etar recommandait que les dispositions essen-
tielles des réglements d’ordre intérieur du Conscil supé-
rieur et des comités techniques soient arrétées par "Exceu-
tif. Fort de cette recommandation, "Exécutif a pris sur
lui d’établir non pas les dispositions essentielles mais la
totalite des réglements d’ordre intérieur, et pour 'Executif
et pour les comités.

Je sais bien qu'un moment de géne est vite passe,
mais il ¥y a tout de méme un dirigisme excessif dans le
procédé. Les personnalités éminentes, appelées 3 sieger
dans les instances en projet, méritent mieux gu'un traite-
ment de potaches ou de ploucs!

Jen arrive d un troisiéme reproche que j'appellerai le
privilége exclusif que se donne 'Executif.

Le Conscil supérieur et les comitcs techniques sont
au service exclusif de I'Exécutif. En aucun de ses articles,
le décret en projet n’autorise un membre de notre Conseil
a prendre 'avis d’un comite technique ou du conseil sur
une initiative qu’il pourrait prendre. Tous les amende-
ments visant a ouvrir "acces du conseil aux parlementai-
res en quéte d'un avis autorisé ont €té repousses. lls Pont
éré sur base de deux arguments,

Le premier: Il ne convient pas de brimer "autonomie
du parlementaire en lui imposant de consulter le Conseil
supericur.

Le second: Il y a des précédents, on s’y est conforme,

Les réponses a ces arguments sont aisées a formuler.
Au premicr, on répondra que la possibilit¢ de consulrer
le conseil n’entraine pas lobligation de consulter. Or, le
ministre argumente comme s'il s’agissait d'imposer la
consultation. Au deuxiéme argument, on objectera que
la Communauté frangaise ne peut s’interdire désormais
d'innover dans les mariéres qui sont de sa compétencee,



sous prétexte que le conservatisme s’impose, parce que
des precédents existent!

Je Tai dit en commission et je dois le rappeler: le
parlementaire manque de moycns, tant dans son rdle de
proposition que dans sa fonction de contrdle. Je sais bien
qu'on ne gouverne pas par les assemblées, mais devant
l2" complexité croissante des affaires a traiter, devant
les implications multiples des initiatives auxquelles un
parlementaire peut songer, devant la politique menée par
Exécutif et que son mandat lui impose de contréler, le
parlementaire n'a guére de ressources. En 'occurrence, il
est malencontreusement coupé de l'accés & un organe
consultatif qui lui serait bien utile.

En veut-cn une illustration ?

Le réempoissonnement de I'Qurthe en saumons vient
d’étre tenté. L'expérience suscite de I'intérét, notamment
dans les milieux touristiques de I’ Ardenne liégeoise. Paral-
lelement, le Conseil régional wallon est saisi d’'une propo-
sition de décrer visant 3 interdire d’acclimater des espéces
animales nouvelles ou ayant disparu de nos régions
depuis la fin de la guerre. Voild une proposition de décret
sur laquelle — a la lumiére du réempoissonnement évoqué
— il serait intéressant de connalrre avis du Conseil
supérieur du rourisme.

La matiére n’est pas communautaire. Le ministre et
I'Exécutif de la Communauté n’ont aucune raison d'en
saisir le Conseil supérieur. Les parlementaires n’ont pas
la possibilite de s’informer officiellement aupres du méme
conseil ni de ses comités techniques.

On me permettra de conclure que ¢’est regrettable.
Et je n'exprime pas ces regrets par nécessité d’opposition.
Je crois qu'une belle occasion est perdue de rendre valeur
au rravail parlementaire, autrement qu’en beaux dis-
cours!

A ces cririques de fond, je voudrais ajouter une remar-
que qui me dispensera de revenir a la tribune pour la
defense d’un de mes amendements.

Aux missions explicitement ateribuées aux comités
techniques, j’ai proposé qu’on ajoute le controle de la
concurrence que le secteur public du tourisme fait an
secteur privé. Je ne cherche pas le débat idéologique.
Mais je suis frappé par la convergence des observations
critiques que font les exploitants privés, soumis 4 la
concurrence d’¢tablissements provinciaux ou du secteur
subventionné.

Un centre de vacances de rourisme populaire, la seule
institutton wallonne de cetre importance an nord. de la
Meuse, subit la plus forte concurrence d’un domaine
provincial liegeois,

Dans la vallée de I'Ourthe, a proximité d’'un site
d’alpinisme, les hoteliers, restaurateurs et cafetiers sont
directement concurrencés par un établissement provingial
qui pratiquc une gamme de prix plus attrayants,

Ce n’est pas normal. Ce n'est pas sain.

Je suis convaincu que si PExécutif avait, par une
mention explicite, offert aux exploitants privés un moyen
de se défendre auprés de P'organe qui va conseiller le
ministre, ceux-ct y auraient vu une attention a leurs vrais
problemes. Et le Conseil supérieur aurait immédiatement
acquis auprés d’eux une crédibilité majeure. Ce ne scra
pas le cas. Je le regrette une fois de plus.

Et ces regrets m'aménent a conclure. De mes propos,
on comprendra que nous ne voterons pas contre le projet,
parce qu’il donne corps et vie a la concertation dans un
secteur du plus haut intérée culturel, socdial, économique,
écologique et humain.

Nous aurions pu voter ce projet mais des options
politiques inutilement dirigistes et attentatoires a Iexer-
cice de la foncrion parlementaire nous empéchent de
I'approuver comme nous "aurions souhaite. (Applasudis-
sements sur les bancs du PRI}

Mme la Présidente. — La parole est a M. André
Antoine.

M. A. Antoine. — Madame la Présidente, messieurs
les ministres, permetrez-moi tout d’abord, au nom de la
commission, de remercier le rapporteur pour ’excellence
de son rravail.

Le groupe PSC du Conseil de la Communauté fran-
¢aise se réjouit de constater qu'un des points essenticls
de TI'accord de I'Executif se traduit, aujourd’hui, par
Padoption demandée a notre assemblée du projer de
décret portant création du Conseil supérieur du tourisme.

Celui-ci vise non seulement a coordonnet et a adapter
les diverses législations restées nationales, mais, par ail-
leurs, permettra — et c’est la tout U'intérét de la démarche
— lexamen des possibilités d’une meilleure harmonisa-
tion des réglementations touristiques avec les réglementa-
tions sportives et culturelles.

Ce projet de deécret — et jen conviens avec
M. Hazette — est donc treés important. I est nécessaire
a toure législation a venir, puisque I'Exeécutif de la Com-
munauté frangaise devra consulter le Conseil sur ses
projets de décret et pourra le consulter sur les initiatives
parlementaires, sans pour autant étre lié par lesdits avis.

En cela, nous répondons déja a une objection expri-
mée par M. Hazerte, d"autant plus que la fonction consul-
tative du Conseil supérieur du tourisme pourra s’exercer
de la propre initiative de celui-ci.

Les avis qui seront ainsi rendus a ["Exécurif, seront
donnés par des professionnels du secteur et permettront,
comme I'a signalé le ministre Grafé, de promouvoeir une
pelitique a long terme dans le secteur touristique ol les
initiatives publiques et les participations du secteur prive
devront s’allier pour Pavenir des Régions et des Commu-
nautés.

Pour beaucoup de nos régions, cn effet, le tourisme
devient un élément déterminant pour la création d’em-
plois nouveaux.

C'est, dés lors, dans cet esprit que 'Exécutif devra
encourager des initiatives qui, a la fois, s’intégrent dans
notre environnement, sont genératrices d’emplois et met-
tent en valeur le patrimoine culturel, architectural et
naturel de notre Communauté. Le dialogue avec les
milicux intéressés, et donc proches des réalités du terrain,
pcrmettra au ministre d’apprehender cet enjeu.

Je reviens cependant un instant au secteur hotelier,
particuliérement, en Wallonie. La non-adaptation de
notre législation en cette matiére a conduit 4 mettre ce
secteur en difficulté. Un effort important doit, dés lors,
étre entrepris en recherchant a la fois la promotion du
logement a caractére social et celui dit de qualite.

Monsieur le ministre, il est exact, et vous avez eu
I’honnéteté de le reconnaitre, que notre Communauté
avait pris du retard par rapport a la Communauté fla-
mande qui, depuis 1984 et 1985, a complétement reorga-
nis¢ le Commissariat au tourisme en lui adjoignant un
comite consultatif qui, d'une cerraine fagon, peut se
comparer a notre Conseil supérieur.

Je suis certain que, par votre initiative et par votre
volonté de premouvoir ce secteur, et appuyés en cela par
une grande majorite des commissaires présents, nous



aurons trés rapidement résorbé ce retard. Vous pouvez,
en tout cas, étre assuré du soutien actif de notre groupe
pour réaliser cet important enjeu. {Applaudissements.)

Mme la Présidente. — La parole est a M. Lagasse.

M. Lagasse. — Madame la Presidente, messieurs les
ministres, mes chers collégues, et vous, monsieur le minis-
tre du Tourisme, 3 qui je m'adresse tout spécialement:
nous sommes entiérement favorables a Iinitiative que
vous avez prise et nous ne regrettons qu’une seube chose,
c’est qu'il ait fallu attendre si longremps!

Notre Communauté est competente en maticre de
tourisme depuis dix-huit années. Or, jusqu’a présent, ¢'ust
toujours une réglementation nationale, dont la derniere
mouture remonte a 1963, qui régit la matiére. Cest dire
quelle est rotalement depassée.

En commission, vous avez reconnu que le Consell
superieur du tourisme, créé 4 ’époque, ne s’est plus reuni
depuis 1980, c’est-a-dire depuis huit annces, ¢t que, sur
les quatre comités technigues qui entouraient ce Conseil
supcrieur du tourisme, un seul a survécu, ou mieux il a
vivaré.

Vortre ininiative tend done a compléter un vide juridi-
que et NMous ne pouvons que vous approuver, Nous
approuvons également la fagon dont vous combler ce
vide, car it n'est pas exagére de dire que linstitution
nouvelle représentera une forme de démocratisation de
la politique du tourisme, une forme de participation a
I'¢laboration de cette politique. De surcroit, on peut dire
que le décret en gestation va clarifier beaucoup de choses,
qu'il va mieux situer diverses mstitutions qui s appellent:
Commissariat genéral au tourisme, Office de promotion
du tourisme, ainsi gue les six comités techniques dont la
création est prévue par le projet.

Vous avez souligne dans Pexpose des motifs —— ct
cgalement en commission — que ce Conseil supérieur du
tourisme ne constituera plus une sorte d’appendice du
Commissariat genéral au tourisme, comme ¢’étair le cas
sous la législation anitariste. En effet, il est créé auprés
de PExéeutif, ce qui n'empéchera pas cependant fe com-
missaire général au urisme de consulter les comités
techmiques sur divers points,

Les choses étane ainsi clarifiées, je répete notre appro-
bation et je formule Pespoir que vous mettiez cette institu-
ton sur pied sans plus de retard : je veux le croire malgré
fe fait que le dernier article du projet ne précise pas la
date de I'entrée en vigueur du décrer. Vous nous aver dit
¢N COMMISSION que cette omission était due unigquement
a des raisons de rechaique juridigue. il faudra quune fois
cerre institution mise sur pied, clle travaille dans le but
de rateraper le temps perdu.

Lorsque, ¢n commission, je vous ai interrogé sur le
calendrier, vous maver répondu que vous envisagiez la
misc en place de tous les rouages avant la fin de Pannée
1988, et qu’a ceree Cpoque ifs scront tous préts a fonction-
ner. Nous en avons pris acte. Cette déclaration est impor-
tante puisque <est toute une politique de développement
du rourisme qui est en jeay la eréanon de ce Conscell
supérieur du tourisme et des comités rechnigues constituc,
somme toute, un préalable qu'il est grand temps de lever.

Je ne ferai qu'une scule remarque de caractere parricu-
Lier. Je 'ai déja formulée en commission mais il n’est
peut-¢tre pas mutile de la eépeter ici. En ce qui concerne
la composition de co Conscl supéricur vous insistez,
dans expose des motifs, sur la néeessaire répartition
geographique, sur un cquilibre a realiser entre les diverses
regions. Il ne sagie pas, bien entendu, des régions « politi-

ques» mais des régions «touristiques»: je les qualifie
ainsi méme si, pour des raisons que je n’ai pas comprises,
vous avez remplace dans votre texee le mot « touristiques »
par « géographiques ». Ne faisons pas de querelle de termi-
nologie, il s’agit manifestement de régions tounstiques et
vous avez dit expressément, en commission, qu’a cet
¢gard la Region de Bruxelles sera considérée comme I'une
de ccs régions et qu'elic devra donc értre représentée
equitablement.

Cet équilibre, bien entendu, est trés souhaitable, non
seulement pour le Conseil supérieur mais aussi pour
chacun des comités techniques. Cela est dit et répéré dans
expose des motifs: et pourtant, chose curieuse, dans le
texte méme du decret, ce critére quant a la composition
des organcs nouveaux n’est formulé de fagon explicite
que dans 'alinéa consacré a I'un des six comités techni-
ques. Ainsi que je I"ai indigué en commission, cela ne
parait vraiment pas trés heureux du point de vue légisti-
gue et pourrait susciter demain des controverses.

Pourquoi faire etar, dans I'exposé des motifs, de cet
équilibre linguistique pour tous les organes nouveaux
envisagés et ne 8’y référer, dans le texte, que pour 'un
d’eux ? Cest une lacune. Mais vous nous avez assure, en
commission, qu'il n¢ pourrait étre question d’un raisonne-
ment & contrario et que obligation de I'Exécutif sera de
tenir compte de cet equilibre aussi bien pour le Conseil
supéricur que pour chacun des six comités techniques.

C’est a la swite de cette déclaration qu'en commission
jai renonce a déposer un amendement et, a présent, dans
la mesure ou vous confirmez cette intention, je nen
déposcrai pas en seance publique: tout simplemenr parce
que je ne désire pas retarder, si peu que ce soit, "'adoprion
d'un décret qui, comme e disais au debut de cette inter-
vention, n'a que trop tardé. (Applandissements sur les
bancs du FIIF et sur les bancs socialistes.)

Mme la Présidente. — La parole est a M. Vanden-
haute.

M. Vandenhaute. — Madame la Présidente, messicurs
les ministres, chers collégues, Cest 2 mon grand regret
que je n’ai pu participer aux travaux de la commission
qui a préparé la discussion en séance publique du texte
du prajet de décret portant création du Conseil supérieur
du tourisme. Un dewil m’a brutalement frappé et je n'ai
pas cu un seul moment disponible jusqu’a présent pour
vous dire combien ce projer de déeret me nient a cecur.

Cest avee d'autane plus de conviction que je veux,
monsicur le minmistre, vous dire aujourd’hui que je suis
heureux de vous voir parmi nous apres 'accident dont
vous avez ete la victime, Je vous exprime mes metlleurs
veeux de rérablissement complet et rapide afin que vous
retrouviez tour le dynamisme dont vous avez toujours
fait preuve.

J'ai attentivement examine le projet de decret dont
nous discutons avjourd’hui er je suis heureux que le
Conseil supéricur du tourisme soit enfin pratiquement
créé, apres tant d'années d'attente. Cert instrument indis-
pensable a une politique tounstique coherente qui per-
mettra une mise a jour de toute la legislanion des secteuars
du tourisme est cn fait le premier pas — j'osc 'esperer
— vers de grandes modifications et vers une prise de
conscienee de Uimportance du tourisme dans tous ses
aspects cconomique, social er culturel.

Sans vouloir anticiper sur le débat qui aura certaine-
ment tieu plus tard sur la politique génerale de la Commu-
naute, je voudrais cependant vous exprimer en quelques
mots mes soucis en cette maticre. Je dois constarer que



trop peu de personnes et d’instances concernées ont pris
conscience de 'importance du tourisme.

Le tourisme, dans notre Communauté, st un facteur
de développement economique absolument indéniable:
tous nos efforts devraient étre dirigés vers un encourage-
ment des investissements dans ce secteur, qui est source
d’emplois et de richesses. 1l est certain qu’il ne faur pas
encourager n'importe quel projet ici ou la, mais je suis
profondément choqué guand japprends les réactions,
trés souvent de controverse, a tout projer d’une certaine
importance dans notre Communauté. Quand donc accep-
tera-t-on que les temps des polémiques et discussions de
tout genre sont dépassés et que nous risquons de rater
I'avenir de notre développement économique si sonhairé?

Je suis tout aussi décu quand je vois que, trés souvent,
le seul souci des autorités locales dans les projets réalisés
consiste, bien s, en un cffort de renouveau, mais presque
toujours de taxation qui, bien trop souvent, frise le racket.
La aussi, un effort sérieux est a faire pour ne pas tuer la
poule aux cufs d’or ¢t pour bien prendre conscience des
effets indirects bénéfiques pour les communautés locales.

Pour en terminer avec cet aspect des choses, {insiste
aussi, bien shr, sur la cohérence donc doit faire preuve
toute politique touristique. Une concertation entre la
Communaute et les Régions est de la plus haute impor-
tance, afin de garantir une conrinuité et une synergie, de
méme qu'avec le secteur privé. (est en effer sur ce secreur
que vous devrez compter, monsieur le ministre, pour
trouver les capltaux nécessaires aux investissements er
j’espére que vous mettrez tOut en (LUVEe pour convaingere
les investisseurs potentiels.

Je ne veux pas prolonger ces remarques, qui me
paraissent fondamentales, et j’en viens au projet de decret
qui nous est soumis aujourd’hui.

Je voudrais émettre quelques remarques donr j'espere
que le ministre tiendra compte dans la mise en ceuvre du
Conseil superieur du tourisme,

Je suis persuadé que la formule de composition du
Conseil supérieur, pat le biais des comités techniques, est
trés bonne, mais je voudrais vous demander, monsieur le
ministre, de veiller particuli¢rement a la représentation
réelle de tous les professionnels du tourisme aux différents
niveaux qui sont prévus dans sa structure. Je pense en
particulier aux professionnels qui ne disposent pas d'un
comite rechnique spécifique, comme par exemple les orga-
nisateurs de congrés. La méme attention devra également
prévaloir 4 la nomination des suppléants.

Je voudrais insister de méme sur la grande urgence
qu'il y a a rendre le Consetl supéricur opérationnel. Jose
esperer gue vous susciterez trés rapidement les candidara-
res ¢t que vous pourrez instatler aussi vite que possible
le Conseil supéricur.

Jespere, cn outre, que I'Exécutif encouragera la dis-
cussion au sein du Conseil supérieur pour obtenir une
délibération saine ct productive. J'estime de meme qu'il
faudra stimuler la création de groupes de travasl tempo-
raires au sein du Conseil supericur, afin de permettre une
discussion en profondeur des probiémes les plus divers.
1.a faculte d'y appeler des cxperts est une rrés bonne
disposition, mais les suppléants nommés aux différents
niveaux pourraient peut-érre — il faur v penser — remplir
un réle imporrant lors de débats de nature particuliere
dans des matiéres on leurs spécialisations contribueraient
a une approche plus concrete des sujets discutes.

Je suis persuade qu’il est primordial que I'Exéeutif
encourage, autant que possible, une concertation perma-
nente au scin de chaque comité technique, afin que les
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differents rexees législarifs et réglementaires qui régissent
les différenrs starurs soient constamment testés saivanc
I'evolution des secreurs er soient, aussitdt que nécessaire,
actualisés. Tl est regrettabie, en cffet, vous le saver, de
constater qu'aucune modificarion n’ait ét€ apportee aux
textes en vigueur depuis plus de dix ans, alors que tous
le demandent avee de plus en plus d'insistance.

11 est cependant toutr aussi important que 'Exécurif
réagisse rapidement aux avis qui seront émis par le
Conseil supéricur du tourisme en transformant ces avis
en textes legislatifs. Cette interactivit¢ sera le meilleur
garant d'un bon fonctionnement des comites techniques
et du Conseil supéricur, qui verront leurs avis appliques:
ils seront ainsi d’autant plus motives pour continuer leur
discussion de base et proposer les moyens d’ameliorer et
d’adaprer woutes les composantes du monde touristique.

En conclusion, monsicur le ministre, permettez-moi
de vous redire que nous vivons un moment treés important
pour le développement touristique de notre Commu-
nauté. Le vote de ce déerer ne doit ftre gue le premicr
jalon d'une longue séric d’adaptations er d’actualisations
de nos textes, mais aussi de la bonne concertation entre
tous les sectenrs concernds en cette maticre,

T'espere que vous donnerez les impulsions nécessaires
pour que ce texte soit res rapidement traduit dans la
réalite et que vous serez tres atcentif aux qualifications
des personnes qui seront nommées aux differents postes.
I cst d'une importance capitale que ce soient des profes-
sionnels qui ont fait leurs preuves dans un des secteurs
du tourisme.

Le conseil installé, J'espére que vous donnerez les
stimulants nécessaires pour un fonctionnement harmo-
nieux des cotmites techniques ¢t du conseil, et que tour
SCra Mmis Cn ceuvre par vous, ainsi que par votre adminis-
tration, afin de susciter des avis bien concertés, bien
charpentes er fiables.

TJaurais ¢té heureux de pouvoir appuyer par mon
vote ce projet de décrer; malheureusement, je dois
recofinaitre que certains points, que Mon groupe avait
notamment proposé d’amender en commission, n’ont pas
ete adoptes et m'empéchent donc d’adhérer totalerment a
ce projet.

En effet, si ’ai décidé de m’abstenir lors du vote sur
ce projet de décrer, c'est parce qu'it me semble gue
certaines procédures ne répondent pas tour a fait & une
parfaite démocratic.

Pour la désignarion des membres président et vice-
président des comités technigues, ¢’est MExécutif seul qui
prend la décision.

Il m™apparait, des lors, que cela ne donne pas toutes
les garanties d'une représentation objective en fonction
des competences dans la profession. Je fais atlusion ici a
Varticle 6 du projet.

Je crois qunl aurair fallu, ¢ce qui me parait essentiel,
laisser au Conseil de la Communaurt¢ frangaise la possibi-
lité de connaitre "avis du Conseil supérieur du tourisme
sur les propositions ou projets de décret.

Lorsque jétais vice-président du Conseil de la Com-
munauté frangaise, "ai pu apprécier, monsienr le ministre,
vorre souci d’objectivice et de probité  politques, Ju
moins autant que faire se peut, car vous connaissez les
pressions dont font Uobjet tous les hommes politiques.

1 n’en reste pas moins que, si la fonction subsiste, les
hommes passent.

Je termine done, monsicar le ministre, en vous disant
que vous avez eu le mériee de faire avancer ce dossier que



nous attendions depuis tres longtemps. Aussi, eu egard
aux raisons évoqueées par mes collégues et moi-méme, je
ne voterai pas contre ¢¢ projet, mais je m’abstiendrai.

{Applandissements.)
Mme la Présidente. — La parole est a M. Daras.

M. Daras. — Madame la Presidente, messieurs les
ministres, chers collegues, comme vous le savez, ju
réclame depuis quelque temps déja, un débat sur la polit-
que du tourisme de notre Communauté. Ce n’est pas, je
le sais, a I'occasion de la discussion de ce projet de décret
qui nous est soumis aujourd’hui, que ce débat pourra
avoir lieu. J'espere néanmoins — et je constate avec
plaisir V'incéret que suscite cette discussion, vu le nombre

I'adoption de ce projet vont contribuer a remettre le
tourisme au premier plan des préoccupations de notre
assemblee et la placer ainsi dans de bonnes dispositions
pour le débat que je réclame, leqnel devrait pouverr
cotmmencer prochaincment en commission, sur bhase
d’une proposition de resolution que ai deposée et sur
base du rapport Raynaud.

1l y avait longtemps que nous n"avions plus eu l'ocea-
ston de discuter un décret porrant sur la matiére.

C'est regrettable quand on pense a limporrance du
tourisme a tous les cgards: les volumes financiers en jeu,
les emplois créés ou non —- comme M. Antoine I'a rappelé
—, les incidences sur 'environnement, sur notre patri-
moine naturel en géncral, la dimension culturelie et la
dimension sociale, er méme de santé publigue: tourisme
de cure, etc.

Il est donc important que notre assemblece se remette
a discuter de la problémartique du tourisme. J'espére que
ceel ne constitue qu’un premier ¢as,

L'existence d'un Conseil supérieur du tourisme peut
étre un elément positf pour avenir de notre politique
tourlstique, mais jo voudrais insister néanmoins sur ceci:
ce consell et ses comitcs techniques seront composés
uniquenent de pr()fcssionnclﬂ du rourisme. Ses avis ne
prendront donc tres prohablcmtnt en compte que l'interét
immediat du secteur ¢t s¢ prevccuperont peu ou pas de
toutes les autres dimensions importantes que je viens de
citer. L’expéricnce nous montrera ce qu'il en est exacte-
ment.

Mais cela signific clairement pour moi qu™il nest pas
question de mener unc politique touristigue uniquement
sur la base du rapport Raynaud et des avis du Conscil
supéricur, (Test insuffisant, ¢t une bonne polisique du
tourisme doit tenir compte de tous les Héments qui ont
été ignorés par le consultant frangais, ¢t qui risguent
d’étre trop pen pris en compre par le Conseil supéricur.
Les avis du Consct! supériceur, ainsi que le rapport Ray-
naud, ne devront pas ¢tre Ualibi d'une politigue touristi-
que, mais n’étre que des ¢lements, parmi d’autres, partici-
pant, eclairant la prise de decisions politiques.

D’autre part, — c'est un de mes leitmotivs — la
répartition actuclle et future des compétences implique
qu'aucune politique touristique globale ne peut Eere
congue par la Communauré scule. La collaboration avec
les Régions wallonne er bruxelloise est une nécessité
impericuse. Je soubaite fortement que cette collaboration
ne se passe pas uniquement au niveau des Exécutifs, mais
que les assemblées parlementaires y jouent tout leur role,
que cc soit par Ye biais des commissions de coopéranon
OU par un autre mMoyen.

Pour vous, écologistes, cest un défi important. Quand
on voit le nombre de concertations, de coopérations

rendues nécessaires par les lois d'aoGr 1980 et surtour
d’aoiic 1988, on peut craindre, en effet, que se crée entre
les differents niveaux institutionnels un espace diplomari-
que qui échapperait en grande partic a Pintervention et
au contrdle des assemblees. Nous ne devons, nous ne
pouvons pas {'accepter.

Meoyennant ces observations ¢r ces réserves, comme
d’autres, mais pour des raisons différentes — il est en
cffet amusant de voir que, suivant le bord politique auquel
on appartient, on attend des résultars forr divers de ce
Conseil supéricur du tourisme — les écologistes ne voient
pas de raison de s’opposer 4 la création de ce Conseil
supérienr. { Applaudissements sur les bancs Eeolo.)

Mme la Présidente. - La parole vst a M. Grafe,
ministre.

M. Grafé, munistre de PEnscignement, de la Forma-
tion, du Sport, du Tourisme et des Relations internationa-
les. — Madame la Présidente, je tiens tout d’abord
remercier MM. A. Antoine, Lagasse, Vandenhaute et
Daras du souticn qu’ils ont apporté aux travaux Iégislatifs
de cet aprés-midi qui — comme ils 'ont souligne —
visent essentiellement 4 combler une carence légistative,
dans un souci de démocratisation, grace a la participation
des personnes concernées, et d'actualisanion de nos légis-
tations et reglements, en jachere depuis des annces.

M. Daras a raison de souligner que le Conseil supe-
ricur du tourisme ne sera pas la panacée et gue son action
et ses avis ne devront pas &rre Pélément exclusif de la
politique ronnstique de notre Communauré,

Je rtiens a remercier les membres de la commission
qui, par une participation active, ont tenu 4 améliorer le
texte imittal par la voie d"amendements gui ont €& accep-
t¢s avec plaisit par MExécutif.

L’équilibre de la representation des Régions au sein
du conseil est conforme a Uinterprétation de M. Lagassc.
Cest a la suite de avis du Conseil d’Erat que les termes
«régions touristiques » ont ¢té remplaces par «régions
géographiques ». Je riens a dire publiquement gue dans
cer équibibre, au sein du Conseil de la Communauté
francaise ¢t au sein du Consell supéricur, Bruxelles-
Reégion devra &tre intégrée a la place gui lui revient.

1l est exact, monsicur Hazette, que le projet se limite
au cadre de nos compétences communautaires, sans vou-
loir interférer dans des matieres qui relévent notamment
de la competence de la Région wallonne. Cela nexclut
cependant pas, bien au contraire, les synergies ¢t coordi-
nations indispensables noramment avee la Region wal-
lonne, -— ainsi que honorable intervenant I'a souligné
— ot un certain nombre de maticres et de compétences
sont intimement lices au tourisme, ne flit-ce que Faména-
gement du territoire. Mais je ne désire pas limiter cette
synergic, sur le plan touristique, a la Région wallonne,
PExécutif vous propose qu'elle soir effective avee Bruxel-
les-Région er avec la Communauté flamande car des
actions communes, en cette maricre, doivent étre mendes.
Je vous rappelle que nous gérons, avee la Communaute
néerlandophone, les neufl burcaux de tourisme installes a
Pétranger.

Quant au scecteur Horeea, il sera represente au comite
techmque de Phocellerie er y tiendra nne place preponde-
rante. I appartiendra au secteur Horeea de nous proposer
des membres parmi lesquels nous devrons obligatoire-
ment choisir.

le l"l]L‘ﬂ](. pTII\LlPL‘ SCT d lppllt.'lfl()ﬂ ¢ Ce &]ll'l
coneerne }L" pI'L\ldLﬂ['w d(.". COMITes dqut se ront cholsis non
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pas arbitrairement par le ministre mais & parrir d’une
liste double présentée par les membres des comites.

Enfin, il s’agit bien d'un conseil consultatif attaché
a I'Exécutif et non au Législatif. Je ne vois pas pourquoi
il ¥ aurait une dérogation pour ce seul Conseil supéricur
qui a été calqué sur ce que vous avez voté pour le Conseil
supérieur de l'audiovisuel ou le Conseil supérieur de¢
I’éducation physique er des sports. 1l s’agit de conscils
supérieurs attachés a I'Execurif, bien qu'ils aient été mis
en place par le Législatif.

Je pense avoir ainsi répondu a toutes les questions,
sauf a la derniere qui a été posée, notamment par MM.
Lagasse et Vandenhaute, concernant la mise en place et
la date d'installation de ce conseil supérieur.

J'ai dit en commission que javais la volonté d’aller
trés rapidement, puisque cette mise en place conditionne
'examen des législations & venir et jespére que le Conseil
sera installé pour la fin de I'année.

Jajourerat que les lettres a destination des associa-
tions et institutions qui pourraient étre concernées par la
présentation de candidatures sont déja prétes et que si le
Conseil me fait 'honneur de voter le décret, aujourd’hui,
¢lles pourront encore partir ¢e soir méme, Vous voyez
que mon intention est de ne pas trainer pour la mise en
place de ce conseil. {Applaudissements.)

Mimne la Présidente. — Quelqu’un demande-t-il encore
la parole? (Non.)

La discussion générale est close. Nous devrions a
présent entamer 'examen des articles, mais des amende-
ments viennent d’étre déposés et doivent étre reproduits
pour gue chacun de nos collégues puisse en disposer.

Je vous propose donc de passer maintenant aux ques-
tions d’actualité. (Assentiment.)

QUESTIONS D’ACTUALITE

{Art. 64bis du réglement)

Mme la Présidente. — L'ordre du jour appelle les
questions d’actualiré.

Je vous rappelic que la durée pour la question ct la
reponse du ministre est de 5 minures.

QUESTION DE M. DE RAET A M. FEAUX, MINIS-
TRE-PRESIDENT DE L’EXECUTIF. - RTBF. —
COUPURES IMPOSEES A L’EMISSION « AU NOM
DE LA LOI» PAR UN JUGEMENT EN REFERE. —
ATTEINTE A LA LIBERTE DE L'INFORMATION.
— REACTION EVENTUELLE DE LA RTBF

Mme la Présidente. — La parole est 4 M. De Ract
pour poser sa question,

M. De Raet. — Madame la Présidente, monsicur le
ministre-president, messieurs les ministres, chers collé-
gues, je ne vous rappellerai pas les circonstances qui ont
amené a tronquet, la semaine derniére, unc partic de
I'emission « Au nom de la loi». Il s’agit la d'une émission
ou le citoyen peut s’exprimer et peut étre défendu, ce qui
est un élément essentiel de liberte assuré par la liberté de
la presse. Or, que §'est-il passe?

Un tribunal de referé, cedant a la demande des person-
nes mises en cause — celles qu'on appelait les ramoncurs
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ideaux ¢t que la RTBF avait appelés «l¢ ramonage infer-
nal» — a jugé bon, alors méme qu'il n’avait pas vu
PPémission ¢t n’avait donc pas pu se rendre compte de
quoi 1l s'agissait, d’ecmpécher la diffusion d’une partie de
I'émission en question, sous peinc d'une trés forte
amendc. Mais en tout étar de causc, ce tribunal n’avait
pas a prendre unc relle décision.

Jestime, monsieur le ministre-président, que ¢’est tres
important et trés grave parce qu’il s’agit [a d’une atteinte
au droit constitutionnel qui veut la liberté de la presse.
Je crois que jamats, depuis les trente-cing ans dc journa-
lisme que je traine derriere moi, je n’ai connu pareille
mesure. Jamais on n’avait, me semble-t-il, appliqué, du
moins en temps de paix, de censure prealable dans ce
pays. J'estime que c’est trés grave, Telle mesure naurait
pu étre prise a I'égard de la presse écrite.

Il o’y a pas dc raison, si 'on considere que la presse
¢erite et la presse parlee, télévisce, sont sur pied d'cgalité,
qu’on puisse pratiquer cette « censure prealable».

J'en suis trés inquict. L’Union professionnelle a d'ail-
leurs réagi violemment déja de son c6té. Pour ma part,
j‘aimerais savoir quelle atritude la RTBF en tant que telle
entend adopter pour ne pas laisser cer incident sans
lendemain ¢t pour qu'on ne puisse pas instaurer, au fil
du temps, une censure dont on ne connait pas les limirtes.

Mme la Présidente. — La parole est a M. Feéaux,
ministre-president.

M. Feéaux, ministre-président de I'Exécunf. —
Madame la Présidente, la décision prise par le tribunal
de Bruxelles d’amputer 1"émission « Au nom de la loi»,
sans vision préalable de 1'émission, contraignait la RTBF
soit a diffuser intégralité de la déclaration des responsa-
bles de la firme, soit a interdire la diffusion du monrage
réalis¢ sur base de cette interview, dont la durée initiale
¢tait de vingt minutes.

Suite a ce jugement, comme vient de le dire M. De
Ract, I"Associartion des journalistes professionnels a vive-
ment réagi, tout comme ["association des journalistes de
la RTBF.

§’il est bon, dans une société democratique, que des
citoyens puissent se défendre face a d’éventuels abus de
la presse, cc jugement pose néanmoins deux questions de

fond.

Tout d’abord, jusqu’a présent, les citoyens lésés pou-
valent toujours recourir a la loi sur le droit de réponse.
Le fait qu’un juge prenne aujourd’hui une décision préala-
ble a I'emission d’une information est un fait nouveau, a4
fortiori si ce jugement ne s’appuie pas sur unc prise de
connaissance de I'information concernée au preéalable,

Enfin, ccla pose aussi le probleme de la possibilité du
recours au montage, Fn effet, qu'adviendrait-il de la durée
des journaux télévisés si toutes les personnes interviewées
exigeaient que leurs propos soient rctenus i externso ?

Je crois que le métier de journaliste, Cest aussi art
de fairc des syntheses, 'art de reprendre I'essentiel des
propos, de maniére a informer correctement ses lecteuars,
ses auditeurs ou ses telespectateurs.

Ce jugement, ¢n tout cas, pourrait entrainer des
conséquences imporrantes dans le domaine de linforma-
tion §’il s¢ trouvait confirmé. A cc sujet, je puis informer
I'’honorable membre que le Comicé permanent de la RTBF
a décide d'interjeter appel de ce jugement. Cet appel,
demandé également en référé, fera objer d’une ordon-
nance dans le cours du mois de décembre.



Mme la Présidentc. — La parolc cst a M. De Ract.

M. De Raet. — Madame la Présidente, je remercie
M. le ministre pour sa réponse qui me satisfair pleine-
ment. Par ailleurs, i"exprime le souhair que le principe de
la liberté de la presse soit respecté dans notre pays pen-
dant de trés longues années encore. Toujours.

QUESTION DE M. DARAS A M. FEAUX, MINISTRE-
PRESIDENT DE L'EXECUTIF. — AVENIR DES
INSTITUTIONS CULTURELLES LIEGEOISES
SUTTE A L’ARRET DE LEUR SUBSIDIATION PAR
LA VILLE. — EN PARTICULIER, AVENIR DU
THEATRE DE LA PLACE

Mme la Presidente. — 1.a parole est a M. Daras pour
poser sa question.

M. Daras, — Madame la Présidente, a Liége, nous
sommes acruellement nombreux a étre inquiets pour
["avenir de cerrains grands outils culeurels, a savoir 'Or-
chestre philharmonique, 'Opéra ct le Thédtre de la Place.
En effet, suite au plan d’assainissement imposé a la ville
de Liége, celle-ci va réduire de fagon drastique ses subven-
tions a ces trois outils culturels rrés importants.

En général, I'on considére que I'Orchestre phitharme-
nique et I'Opéra §°cn sorriront et que cela ne leur sera pas
faral, meme si ces mesures impliqueront des restrictions.
Toutefois, en ce qui concerne le Thédtre de la Place, la
situation est beaucoup plus grave puisque sa survic cst
menacée. Le spectacle Brel, préva pour la saison pro-
chaine, a d’ailleurs déja été annule.

Le budget de notre Communauté est actuellement a
I'etude et je rappelle que la Communauté frangaise s’est
associee aux discussions sur ce plan d'assainissement. Par
ailleurs, le bourgmestre de Liége a récemment déclaré a
la presse qu'il fallait souhaiter que la Communauté apure
le passif du Thédtre de la Place et que, pour le reste, ce
dernier devait se débrouiller seul, éventuellement méme
en preferant le vaudeville an théatre de creation, pour
attirer davantage de monde. Tels sont a peu prés les
propos tenus par le bourgmestre et je peux d'ailleurs vous
montrer Uarvicle, monsieur le minstre.

Pour ma part, je considére quc le théatre de création
est important. Des lors, je voudrais vous demander com-
ment, dans U'¢tat actuel des choses, vous envisagez le
maintien d’un bon niveau d’activites culrurelles et la
possibilite d’un foncrionnement intéressant inrellectuelle-
ment stimulant de ces grands outils culturels liégeois et,
plus particulierement, du Théitre de la Place.

Mme la Présidente. — La parole est 2 M. Féaux,
ministre-président.

M. Feaux, ministre-president de I'Exécutif. —
Madame la Presidente, chers collégues, Pavenir des insti-
tutions culturelles liégeoises est évidemment un probléme
grave qui se pose a notre Communauré, Ce lundi, le
ministre régional charge de la tueelle communale,
M. André Cools, a réuni un groupe d’experts pour appré-
cier la situation budgetaire de la ville de Liege. Partici-
paient a cerre réunion des membres du college conduits
par le bourgmestre M. Edouard Close, et le gouverneur
de la province de Liége, U'Exécurif de la Communaute
frangaise érait représenté par M. le ministre Picqué et par
mon directenr de cabinet.

Il a d’abord ére procédé a un examen trés apprafondi
de la situation des trois plus prestigicuses institutions

liégenises, a savoir le «Theéarre de la Place» dont
M. Daras vicnt de parler, POpéra Royal de Wallonic et
I"Orchestre  philharmonique de Liége. 11 a aussi eté
convenu que la situation du Fonds d’histoire du mouve-
ment wallon ct de tous les musées scrait examinée. Pour
ce dernier point, un plan de rationalisation est a I'étude.
Une commission de travail examinera les possibilités de
la ville de Liege, planifiera sur une demi-legislature, c’est-
a-dire sur trois ans, de fagon soutenue, et ce a partir de
mardi prochain 29 novembre. Ce n’est qu’apres cet extmen
que nous pourrons jauger la nécessité d’une participation
plus effective encore — parce qu’elle est déja importante
— de la Communaute frangaise dans le souticn aux
institutions culturelles liegeoises.

Ce probleme sera donc discuté lors de I'ajustement

du budget de 1989,

QUESTION DE M. MONFILS A M. FEAUX, MINIS-
TRE-PRESIDENT DE L’EXECUTIF. — RADIOS
LOCALES. — PUISSANCE MAXIMUM AUTORI-
SEE. — DECLARATION D'UN MEMBRE DU
GOUVERNEMENT NATIONAL

Mme la Présidente. — La parole est 2 M. Monfils
pour poser sa question.

M. Monfils. — Madame la Presidente, il s’agit d’un
probléme soulevé par une déclaration étonnante, sinon
intempestive, d’'un ministre du gouverncment national
concernant le fait que les radios d’une puissance de 500
watts, dans la Communauré frangaise, seraient illégales
simplement parce qu’elles dépassent la puissance autori-
sée par I'arrété « Willockx », limitée 4 100 watts.

Ces radios, ¢'cst vrai, éemettent au-dela des puissances
autorisees, mais Je rappelle que, depuis trés longtemps
d'ailleurs, la Communauté a essayé de mettre an point
un plan des radios libres avec le maximum de puissance,
car c’était un phénoméne qui se développait dans la
Communauté.

On a essaye de faire un maximum pour que chacun
trouve une longueur d’ondes et une puissance adéquates.
Cela n’a entrainé aucun probléme et le prédécesseur du
ministre actuel, Mme D’Hondr, avait accepté ce plan de
radios locales.

Je suppose que M. lc ministre-président de Exécunif
n'a pas apprécié cette attaque par le ministre national
de la situation faite aux radios libres en Communaute
frangaise et qu’il a réagi. A-t-il pris des contacts et, si le
résultat de ceux-ci est négatif, envisage-t-il de poser le
probléme au comité de concertation ?

Ma question intéresse non seulement les grandes
radios de la Communauté frangaise mais, d'une maniére
generale, Pensemble des radios reprises dans le plan de
freguences de la Communaute frangaise.

Mme la Présidente. — La parole est 4 M. Féaux,
ministre-president.

M. Féaux, ministre-président de Exéeutif. —
Madame la Presidente, mesdames, messicurs, j’al moi
aussi éte surpris par [a déclaration du minisere de la RTT,
méme si je pense qu'il s’agit avant rout d'un probléme
propre a la Communauté flamande. 1l n’en suscite pas
moins un certain nombre d'inquictudes pour certaines
radios de notre Communauté,



Ju dirai d’abord que suite avx déclaravons de
M. Willockx, "1 réagi pour rappeler la position de la
Communauré frangaise gu prevore des radios d aggtome-
ration, conformément a lavis du Conseil supérieur de
laudiovisuel. Les radios francophones d'agglomération
disposaient de tolérances sur les puissances d'émission et
n’avaicnt datlleurs fair Pobjer que d autarisations provi-
soires de la RTT.

En second licn, pour le moment, aucune intervention
sur les radios francophones n"a ¢té faite et je puis affirmer
que le Comité de concertation gouvernement-Exécutifs
serait saist en cas de necessite, c'est-a-dire si la position
de M. Willockx portait effectivement atteinte au fone-
tionmernent de nos radios locales privees.

QUESTION DE M. MONFILS A M. FEAUX, MINIS-
TRE-PRESIDENT DE I’EXECUTIF: RESTAURA-
TION DE LA SALLE DU FORUM A LIEGE

Mme la Presidente. -~ La parole est 2 M. Montils
pour poser sa question.

M. Monfils. — Madame la Présidente, monsicur e
munistre, La Meuse nous a annonce il y a quelques jours
gu’en ce gul concerne c¢ projet, Lo train éraic bloqué entre
deux gares puisque les rravaux commences ne sont pas
termities.

On discutera sans doate des montants budgéraires au
sein de la commission de Budger. Néanmains, je poserai
les gquestions suivantes au ministre.

Le train est-il blogue momentanément pour repartir
cnsuite ? Le blocage est-il di a des problémes de travaux,
de factures supplécmentaires, d’eléments de détails? Ou
bien, le train est-il hlogud parce que Uintention de I"Excen-
oif serait Je ne pas réahser le Forum, de ne pas le terminer,
ce qui chagrinerait évidemmene Pensemble des forces
vives de la region liegeoise tant cconomiques gue cult-
relles.

A ce stade de Ta question, je voudrais savorr st, oui
ou non, o1 est décidé 3 poursuivre, ot connaitre les raisons
pour lesquelles les choses sont ralenties ou arrétees. Pour
le reste, je suppose que les détails pourront étre ¢vogues
en comaussion du Budger.

Mme la Presidente. -— la parole est a M. Féaux,
ministre-president,

M. Féaux, ministre-president de PExecunf., —
Madame la Presidente, jo preaseran les éléments suivants
a M. Montils;

I¥ Les suppléments par rapporr an budger initial
actuellement approuves totalisent 78 000 (00 de francs,

Is comcernent pour Uessentiel e loc et plus splaiale-
ment les staffs et peintures,

2) Le releve des rravaux dits modificarifs et facultatifs
pour Pamchoraton de Ta salle de spectacles, vient d'érre
dresse récemment, totalisant environ 40 000 000 de francs
TVAC.

il correspond a des rravaux non prévos imralement
et aux amenagements complementaires que les futurs
utilisateurs souhaiteraent.

Une rencontre de concertation est prevue entre les
parties 4 mon cabinet le 5 decembre 1988 0 (4 heures
pour programmer la fin des rravans et les cogagements
budgéraires indispensahles.
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Si ces suppléments reputes indispensables sont tous
acceprés, cela portera la dépense totale Forum a la
coquette somme de 346 000 000 de francs.

Nous sommes loin de la case depart des 150 000 000
de francs anmoncés [y compris la scénographie, les hono-
raires d’architectes er la TVA).

Mme la Présidente, - La parole est 2 M. Monfils.

M. Monfils. — Madame la Présidente, le ministre-
president semble me reprocher d’avoir commencé la
restauration du Forum. A partir du moment ou notre
prédécesseur, M. Jean-Maurice Dehousse avait lui-méme
classé le Forum, on ne pouvait rien en faire d"antre quiane
salle de spectacle. Er, des lors que I'on restaure une salle
de spectacle, il convient ¢videmment d'v merrre le prix.
Du reste, Licge ost suffisamment mal fotic dans une série
dautres domaines pour lui permettre d’avoir une salle de
spectacle de haut niveau qui, lorsqu’elle sera terminée,
draincra pas mal de monde a Licge, ce dont nous avons
ic plus grand besoin.

QUESTION DE M. MONFILS A M. FEAUX, MINIS-
TRE-PRESIDENT DE L'EXECUTIF. — [INFORMA-
TISATION DES CIRCUITS DE DIFFUSION DU
LIVRE. — PROJET QSIRIS-CFB

Mme la Présidente. — La parole est 2 M. Monfils
pou poser sa qut‘sti()n.

M. Monfils. — Madame la Présidente, monsieur le
ministre-president, ma question est done relative a Uinfor-
matisation des circuits de diffusion du livee: le projet
Osiris-CFB.

Je voudrais saveir si IMintention du ministre cst bicn
de poursuivre Vopération, peu importe la forme qui est
prise par le projer, ou s7 estume gu’it faut arrdrer le
systeme, cc qui serait dommageable a lensemble du aur-
cuit de diffusion du livre, qu’il s’agisse des bibliotheques
ou du monde de Fédition, ou des libraires.

Je voudrars donc avolr une réponse — positive au
négarive - de la part du misere a cet egard.

Mme la Présidente, — La parole est a M, Féaux,
mintstre-president,

M. Féaux, minmstre-président de U'Execunf. —
Madame la Présidente, cher collégue, le projer OSIRIS
n'vst pas abandonne.

il fait au contraire Pobjet de mes préoccupations
CONSTANIUS.

Un dossicr a étd transmis au CGRI pour faire figurer
I¢ projet OSIRIS a Pordre du jour du sommet de Dalkar.

En outre, jo signale que ¢ projer, el qu’il a éte
prépard sous un precedent Execunf, présente des facunes
flagrantcs en rerme de rentabilité voire meme de faisabi-
lire.

e plus, les conventions conclues tant avee nos parte-
naires frangais qu'avec la sociéte belge chargee de la
realisation I7OSIRIS sont apparues pour certaing aspects
en contradiction.

Depuis quelgques mois mes services ont done muttiplie
les contacts avee les professionnels du livre en vue d'une
implantation eptimale du systeme OSIRIS dans le etreuit
conuneruial da livre,



Ils ont également négocic une cotlaboration plus frue-
tucuse avee nos partenaires frangais,

En conclusion, nous cherchons une formule associanc
le secteur privé a la gestion pour diminuer nos colits
dircets en personnel et investissements.

Mme la Presidente. — La parole est & M. Monfils.

M. Monlfils. -—- Madame la Presidente, je retiens que
ce projet se poursuit. Cela nous satisfait. Nous verrons
¢ventuellement, par la biais des questions et réponses ou
par cclui des interpellations, quelle en est Pévolution.

QUESTION DE M. MONFILS A M. FEAUX, MINIS-
TRE-PRESIDENT DE L'EXECUTIF. — ABSENCE
DE LIQUIDATION DE LA SUBVENTION DESTI-
NEE A L'ASSOCIATION DES ECRIVAINS BELGES

Mme la Présidente. - La parole est 1 M. Monfils
POUT POSET 5a QUESLiON.

M. Monfils. — Madame la Présidente, messieurs les
ministres, chers collegues, la presse nous a appris, il y a
quelque temps, qu’il existerait des problemes dans le
réglement des subsides pour la Maison des écrivains,
sttuee a Ixelles. Cela 4 été dit a Uoccasion, me semble-t-
il, d’un anniversaire ou en tout cas d’un contact entre la
presse ot les écrivains.

Jaimerais savoir ce quil en est. Y-a-t-il des problemes
ou, au contraire, les choses se passent-elles normalement
pour cette association digne d'intérér dans le cadre du
developpement de fa politique de la littérature, que nous
souhaitons tous ?

Mme la Présidente, — La parole est a M. Féanx,
ministre-président.

M. Féaux, ministre-president de UExecurif, — Par
convention, le 28 octobre 1987, la Communauté frangaise
de Belgique et PASBL « Association des Ecrivains belges
de langue frangaise » s’accordaient pour définir annuelle-
ment une subvention afin de couvrir la mission culturelle
a déployer par I'Association des écrivains belges.

Cette subvention porte des 1988 sur un montant de
1 200 000 francs.

L'exces de conventions conclues durant les derniers
mois de I'année 1987 ¢t en janvier 1988 ne nous a pas
permis raisonnablement d'intégrer les nouvelles données
financiéres dans le cadre du budget 1988,

Cependant, la subvention de 1 200 000 francs telle
que prévue dans la convention du 28 octobre 1987 figure
au feuilleton d’ajustement budgéraire.

Nous avons done pris toutes les dispositions pour
rencontrer Jes termes de la convention conclue avec "As-
sociarion des écrivains belges de langue frangais.

De plus, une avtre promesse de subvention figurait
quant au fonctionnement de la maison occupée par cette
association, le promesse de subvention pottair sur un
montant de S00 000 francs par an. Prealablement a la
liquidation de certe somme il nous a fallu étre en posses-
sion de I"acte d’acquisition signe de limmeuble, T.a signa-
ture de cet acre d’acquisition vient d’intervenir, En consé-
quence, rien nc s’opposera a la lguidation des frais de
fonctionnement inhérents 4 la gestion de 'immeuble nou-
vellement acquis.

Mme la Présidente. — La parole est a M. Manfils,

M. Monfils. — Madame la Présidente, monsieur le
ministre-president, vous me voyer satisfait d'apprendre
que les choses vont bien. Je ferat simplement une restrac-
ton. A entendre M. Féaunx, tes Exéeutifs dont son groupe
ne {ait pas partie ne devraient absolument pas gravailler
puisquil reproche, en tout cas a PExécutif précedent,
dPavoir passé des convenoions dans le milien de année
1987, soic un an et demi apres son instailation et 2 ans
avant le loi de ta législature. La prochaime fois que mon
patti sera au pouvoir, faudra-t-il, selon M. Féaux, ne rien
faire et acrendre eventuel successeur ?

Ta réponse de M. le ministre-president me parait
cronnante vu la somme engagée: 1,2 million. Lorsqn'on
considere fes montants octroyés a la litrerature depuls
plusicurs annces, sa remarque parair derisoire,

M. Féaux, ministre-présideni de VExécunif. — Tl o’y
a pas gue la liceérature, monsicur Monfids. 11 v a route
une serie de conventions qui ont ¢été signées dans Jes
derniers mois de fonctionrement de UExécurif,

M. Monfils. -~ Nous pourrions parler aussi des
conventions conclues deux jours avant arrivee du preécé-
dent Exceutif! Nous pourrons on reparler un jour si vous
le souhaitez.

QUESTION DE M. VAES A M. FEAUX, MINISTRE-
PRESIDENT DE L'EXECUTIF. — RTL-TVI. —
CHAINE PRIVEE BENEFICIANT DE LA PUBLI-
CITE COMMERCIALE. — RAPPORT D'ACTI-
VITE

Mme la Présidente. —- La parole est a M. Vaes pour
poser sa question.

M. Vaes. — Monsicur le mimstre-président, cette
question a Jdeja eté évoguée ce matin en commission du
Budget de la RTBF mais je crois quil faut la répcter ia
a Pintention de tous nos collégues.

En dJdécembre 1987, RTL-TVi a cte officiellement
reconnue et autorisée comme chaine privee béncficians
de la publicité commerciale en application de fa loi du
6 février 1987,

Tanr sur base du décret de Paudiovisuel en son arti-
cle 16, point 8, que sur base de la convention spéciale
signee avee UExcécutif en 1986 par M. Monfils, RTL
doit remertre un ou des rapports annucls permettant de
disposcr de tous les élements faisant la preuve du respect
de ses engagements specifiques precisés dans la conven-
tion.

1lartivie 16 de la Convention stipule que RT1-TVi
s'engage a remettre 3 Plxecunif, 9 mois aprés la date
anniversaire de Uentrée en vigueur de la convention, donge
pour fin seprembres/début octobre, un rapport annucl
sur Pexecunon de celle-ci, aver tous les engagoments
speciliques pris a certe oecasion pour la coproduction,
Pachat de programimes belges, laugmentation du nombre
d’heures de travail prestées, ete.

Ce rapport auraic done di étre deposé fin seprembrer
debut ocrobre.

M. le minstre-preésident pourrait-il me dire <7il a bien

requ co rapport annuet er, dans le cas contrinre, il a
rappelé a TVi ses obligations ?



A-t-il egalement pris le soin de preciser a TVi com-
ment et sous quelle forme, il serait souhairable de formu-
ler le contenu du rapport, afin de disposer de toutes les
informations utiles et nécessaires pour pouvoir, démocra-
tiqguement, comprendre et cerner le profil culturel, finan-
cier et ¢économique de la programmation et évaluer le
respect, par RTL, de ses engagements ?

Derniére question: comment voit-il le rapport, en
application de la convention, eu egard au rapport annuel
prévu dans le décret? Il pourrait y avoir la un cerrain
décalage. Peut-érre conviendrait-il de joindre les deux, ce
qui me paraitrair plus rarionnel, Une décision est donc a
prendre de comntun accord avec RTL. D¢ toute fagon,
ce rapport devrait étre largement diffusé er debactu en
commission de I"audiovisuel.

Mme la Présidente. — La parole est a M. Feaux,
ministre-président.

M. Féaux, ministre-président de [UExeécunt.
Madame la Présidente, mes chers collégues, i1l est bten
exact que la télévision privée de la Communauté fran-
¢aise, a savoir RTL-TVi, doit fournir annuellement a
notre Conseit un rapport établi notamment sur: le volume
de production propre, la maniere dont est mis en valeur
le patrimoine de la Communauté frangaise, le volume de
la coproduction avec des sociétés extéricurces, etc. Tout
cela ese repris a Iarticle 16, 82, du déceer de Naudiovisuel
de 1987,

Je rappelle ici que la reconnaissance officielle de TVi
pat 'Exécutif, presidé alors par M. Monfils, a été accor-
dee le 7 decembre 1987,

En vertu du décret qui veut qu'on remette un rapport
annucl, il ¥ a donc lieu d'arcendre qu’une année soit
¢coulée au regard des actes officiels qui ont écé posés par
PExécutif.

En conséquence, conformeément au décret, je deman-
derai a RTL-TVi, un rapport pour la date du 7 décembre
prochain.

Vous faites allusion a ce qui est préva a larricle 16
de la convention. Il y est cffectivement dit que TVi
s’engage a remettre un rapport 4 VExécurnf 9 mois apreés
la date anniversaire de I'entrée en vigueur.

Pour RTL-TVi — il faut reconnaitre qu’il vy a une
certainc ambiguité — il s’agit de 9 mois apres la premiére
date anniversaire.

Dés lors, comme la convention a ér: ¢galement
approuvee a la méme date que la reconnaissance officielle,
c’est-a-dire le 7 decembre, pour eux — et nous sommes
en pourparlers a ce niveau — ce n'est pas le 7 décembre
prochain mais 9 mois plus tard qu'ils doivent remerire ce
rapport.

Evidemment, je conteste cetre maniére de voir. [e
toute facon, le décret supplante la convention. Jexigerai
donc un rapport pour ie 7 decembre prochain,

Mme la Présidente. — F.a parole est 2 M. Vaes.

M. Vaes. — Madamc la Présidente, M. le ministre a
oubli¢ de répondre a une partie importante de ma ques-
tion, qui concerne les instructions, les recommandations
ou les demandes quiil ferait concernant le contenu de ce
rapport.

Cest pourquoi "ar demande a M. Stéphane, ce matin
en commission, de faire des suggestions au Président,
de fagon a augmenrer la comparabilité des données de
programmation, de coir des émissions, de fonctionne-
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ment et de gestion des deux chaines, publique et privée,
pour assurer a la fois fa transparence et la qualite de
I"ouril.

A cc sujet, je regrette que M. le ministre n’aic pas
répondu a ma question pourtant bien precise.

Mme la Présidente, — La parole est a M. Féaux,
ministre-président,

M. Féaux, ministre-président de Exeécutif. — Je pre-
ciscral simplement que RTL est renue par les demandes
prévues aux paragraphes 39, 40, 5 ¢t 6° de Particle 16,

QUESTION DE M. ANDRE ANTOINE A M. FEAUX,
MINISTRE-PRESIDENT DE LEXECUTIF., —
MONTANT PEU ELEVE DE LA SUBVENTION
ACCORDEE AU CENTRE MULTIMEDIA
ST JEAN A GENAPPE

Mme la Présidente. — la parole est a M, André
ANtoine pour poser si question.

M. A. Antoine. — Madame la Présidente, le Centre
Multimédia St Jean a Genappe est une bibliotheque déja
branchée sur le XXI¥ siécle. Dans ce centre, sont rangés
différents supports d’écriture, du papier aux fibres opti-
ques, regroupant hibliotheque, documentation, revues,
journaux, supports informatiques ct aueres.

Depuis son installation, le Centre Multimédia connaic
un succes retentissant. Plus d’une centaine de personnes,
chaque semaine, se rendent dans ce centre pour ¥ trouver
les renseignements dont ils ont besoin.

Il revient a la Communauté frangaise de doter nos
hibliotheques, non sculement publiques, mais également
privées, des moyens suffisants pour assurer leur service.

Pour le dernier exercice budgeraire vous avez accorde,
monsicur le ministre-président, 21 000 francs au Centre
Mulrimédia.

Compte renu de vorre volonté, répétée hier encore en
commission du Budget, de rencontrer au mieux les
besoins des bibliotheques et de Pincontestable dynamisme
de ce centre, monsicur fe ministre, pouvez-vous m’indi-
quer quel sort vous comptez réserver plus particuliere-
ment au Centre Multimdédia e, dans un sens général, anx
bibliotheques priveées?

Mme la Présidente. — la parole est 4 M. Féaux,
ministre-president.

M. Féaux, ministre-president de  I'Exécunf. —
Madame la Présidente, chers collegnes, actuellement certe
bibliotheque est toujours soumise a la loi Deserée de 1921,

Aucun réscau de lecture publique n’est encore mis en
place dans Uentitc de Genappe, ce qui laisse les différentes
bibliothéques dans une sitvation d'atrente,

Je precise que la subvention pour 1988 est exactement
de 24 380 francs et Pindemnite an bibliothecaire catégorie
B de 6 D00 francs.

Le changement éventuel de statur sous-cntend un
accord entre les différents pouvorrs organisateurs de 'en-
tit¢ de Genappe et la nécessite de repondre au déerer de
1978 er a PParréte dapplicadion de [987, notamment en
ce qui concerne les superficies of le personnel.



QUESTION DE M. GEVENOIS A M. GRAFE, MINIS-
TRE DE L’ENSEIGNEMENT, DE LA FORMA-
TION, DU SPORT, DU TOURISME ET DES
RELATIONS INTERNATIONALES. — PRATI-
QUE DU MOTOCROSS PAR DES ENFANTS DE

3 ANS. — EMISSION TELEVISEE DU
2 NOVEMBRE
Mme la Présidente. — La parole est 2 M. Gevenois

pour poser sa question.

M. Gevenois. — Madame la Présidente, monsicur le
ministre, le 2 novembre dernier j’ai pu assister, comme
beaucoup d’autres personnes probablement, a une émis-
sion télévisee qui m'ctait inconnue mais que je comnnais
bien depuis lors, Pemission « Strip-tease » qui, ce jour la,
a donne un spectacle que je qualifierais de scandaleux.

Un enfant de deux ans et demi, trois ans, qui devait
encore étre langé, érait obligé de se transformer en furur
champion de morocross sur une véritable petite moto, ct
ce pour le plus grand plaisir dc son pére er, hélas! aussi,
de sa meére.

J'ai été outré de ce que j’al vu et je crois n’avoir pas
ete le seul.

Cet cnfant risque d’étre marqué & jamais par cet
épisode malheureux de sa vic rant au point de vue psychi-
que que physique. Il n’érait pas seul mais accompagné
d’autres enfants du méme age et il semblerait d’ailleurs,
d’apres ce que j"ai entendu, qu’il nexiste pas seulement
des seances d’entrainement pour ces enfants mais aussi
des compéetitions.

Pouvez-vous me dire, monsicur ¢ ministre, si de relles
activités sont autorisées ou tolerées et, dans ce cas, sil
cst possible d'y mettre fin?

Mme la Présidente. — La parole est a M. Graf¢,
ministre.

M. Grafé, ministre de I'Enscignement, de la Forma-
tion, du Sport, du Tourisme et des Relations internationa-
les. — Madame la Présidente, chers collégues, nous n’i-
gnorons pas les réactions soulevées par le passage a
I'émission télévisée « Strip-Tease » de la séquence réservée
i cet enfant de trois ans, auquel on vient de faire allusion,
pratiquant le motocross sous forme de competition.

Je tiens 4 signaler a notre Conseil que la législation a
prévu la protection des jeuncs dans ce domaine, En effer,
la loi du 25 juiller 1960 sur la préservation morale de la
jeunesse, complctée par la loi du 29 novembre 1984,
comporte un article 197¢er libellé comme suit: « Est inter-
dite Porganisation d’epreuves de compéritions sportives
auxquelles participent des mineurs de moins de quinze
ans au moyen de cyclomoteurs ou de morocyclettes, »

Dans le cas présent, il s'avere que ces activités ne
relevent pas de la Federation motocycliste belge, fedéra-
tion du reste non reconnue par la Communauté frangaise,
ni de la Fédération des amateurs motocyclistes de Wallo-
nie qui, elle, est reconnue par notre Communaucé. La
reconnaissance de cetre derniére fedération par la Com-
munauté frangaise ne s’est faire d’ailleurs qu’accompa-
gnee d'une declaration d'intention concernant le respect
de la loi du 25 juillet 1960.

En outre, cette federation, reconnue par notre Com-
munauté, a déja porté plainte a diverses reprises contre
des pratiques du genre de celle denoncée par M. Gevenois.

Nous nous trouvons done devant une association non
reconnue par notre Communaute dont les agissements
contraires a la loi relevent des autorites judiciaires.

Mme la Présidente. — La parole est a M. Gevenois.

M. Gevenois. — J'espére qu'il y sera mis fin par tous
les moyens.

QUESTION DE M. LAGASSE A M. GRAFE, MINIS-
TRE DE L’ENSEIGNEMENT, DE LA FORMA-
TION, DU SPORT, DU TOURISME ET DES
RELATIONS INTERNATIONALES. — MISE EN
VALEUR TOURISTTIQUE DU SITE HISTORIQUE
DE WATERLOO

Mme la Présidente. — La parole est a M. Lagasse
pour poser sa question.

M. Lagasse. — Madame la Présidente, monsicur le
ministre, notre Communauré dispose depuis quelque
remps d'un rapport, établi par un expert de répuration
internationale, concernant la politique de développement
du tourisme en Wallonie et a Bruxelles, Dans ce rapport
Raynaud, Pon trouve notamment des réflexions concer-
nant la nécessaire mise en valeur du site historique de
Waterloo. Il y est dit trés expressément que «le réaména-
gement et la rénovation du site de Waterloo devraient
étre un premier jalon pour le développement de circuirs
wallons »

De fait, personne ne peut contester mi la nécessite
d’améliorer la situarion actuelle, ni urgence d’intervenir,
ni le fait que cette question dépasse un intérér purement
local,

Or, ces derniers temps, une intcrcommunale locale a
annoncé, en des termes d’ailleurs particuliérement vagucs,
les initiatives qu'elle comptait prendre.

Ma question est donc d’actualité et je la subdivise en
deux volets.

En premier lieu, y a-t-il eu transfert de la propricte,
de I’Etat central au patrimoine de la Communauté, de la
Butte du Lion et des environs immeédiats?

En effet, la compétence en maticre de politique de
tourisme en Wallonie et 4 Bruxelles relévent de notre
Communauté depuis plusicurs années, et la loi d’acit
1980 prevoit done un tel transfert.

En second licu, y a-t-il des etudes en cours, des projets,
dircets ou indirects, a réaliser par la Communauté seule
ou avee le concours de communes ou, peut-étre, avec le
secteur privé? ... Je ne suis personnellement pas opposeé
a cette forme de synergic, mais en tout cas je crois que
I'on ne peut laisser une telle question a une simple initia-
tive locale.

Mme la Présidente. — La parole est a M. Grafé,
minisee.

M. Grafé, ministre de I'Enscignement, de la Forma-
tion, du Sport, du Tourisme et des Relations internationa-
les. — Madame la Présidente, en réponse a la question
de Phonorable membre, je porte a sa connaissance que
mon prédécesseur, M. Poullet, avait fait procéder a une
etude en vue de la revalorisation du site de Waterloo.

Les conclusions de certe étude ont fait état des poten-
rialites du site a divers niveaux et sous divers aspects,
rant historiques, ¢conomiques que touristiques. Elles ont
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mis en évidence différentes solutions d’aménagemenr en
préservant de caractére historigue des teux. Ceux-ci, qui
ne font pas partie des sites touristiques mais des monu-
ments historiques, pourraient bientdr relever d'autres
compeétences que celles de la Communauté frangaise.

A la suite de cette érude, la Fondation Roi Bandouin
4 pris liniriative d’organiser un concours international
d’idées pour la mise en valeur du site de Waterloo.

Jai demande a la Fondation Roi Baudouin de se
référer aux résultats de Uétude précitée er d'inscrire dans
le cahier des charges du concours les préoccupations
tondamentales de divers ordres dont devront tenir compte
les projets d’aménagement futurs.

Les resultats du concours international d’idées seront
proclameés en mars 1989,

D’ores et déja, je puis assurer mon honorable collegue,
que les pouvoirs publics a tous niveaux, et pas sculement
au niveau communal, s’engageront A veiller 3 la qualicé
de route initiative qui sera prise, laquelle devra préserver
ce site et son caractére historique, notamment en favori-
sant la promotion d’un tourisme porteur de développe-
ment economique et culturel.

Mme la Présidente. — La parole est a M. Lagasse.

M. Lagasse. — Un passage de votre reponse, monsieur
le ministee, me laisse perplexce, pour ne pas dirc ingquiet.

Si jai bien compris, comme il ne §agirait pas d’un
site touristigue, mais d'un site «historique », le projet
pourrait relever d’une compétence aurre que celle de la
Communauté? ...

M. Grafé, ministre de UEnscignement, de la Forma-
tion, du Sport, du Tourisme et des Relations internationa-
les. — Ce n"est pas seulement le departement du Tourisme
qui devrait intervenir, mais également la commission des
Monuments ct des Sites.

Si cette commission devait, a avenir, ¢tre transférée
de la compétence communautaire 4 la compétence régio-
nale, je ne puis préjuger de sa politique. Par contre, il est
bien évident que le tourisme reléve de mon département,

M. Lagasse. — Je suppose, monsieur le ministre, que
ce probleme sera le premier point inscrit a lordre du jour
du Conseil superieur du rourisme, que nous sommes en
train de faire naitre, ...

M. Graf¢, ministre de PEnseignement, de la Forma-
tion, du Sport, du Tourisme et des Relations internationa-
les. — Je crois que nous devons prendre en considération
le concours international lancé par la Fondation Roi
Baudouin. Je ne voudrais pas prendre de déeisions ou de
mesures sans attendre, en mars 1989, les résultars de ce
concours, base sur un cahier des charges qui reprend
largement les érudes auxquelles la Communanté frangaise
avair fait procéder.

QUESTION DE M. NEVEN A M. PICQUE, MINISTRE
DES AFFAIRES SOCIALES ET DE LA SANTE, —
REPRISE DE L’'HOPITAL DE LA CITADELLE A
LIEGE PAR LA COMMUNAUTE FRANCAISE

Mme la Présidente. — La parole est 4 M. Neven pour
POSCT 8a question.
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M. Neven. — Monsieur le ministre, I'hdpital de la
Ciradelle a Liege, qui dépend du CPAS, connait d’impor-
tantes difficultés financiéres, de méme que le CPAS, ¢’est
hien connu,

Sclon la RTBF-Liege, ce lundi matin, M, Closon,
commissaire du gouvernement, aurait déclaré que P'hépi-
ral pourtair, soit devenir une intercommunale — et je ne
sa1s quelle commune accepterait d’y investir des fonds —
soit étre repris par la Communauté frangaise.

On peut se demander s1 M. Closon, par cette déclara-
tion, a simplement voulu calmer Iagitation sociale — qui
n'est pas votre probléme — ou si I'informarion de la
reprise par la Communauté frangaise est ou sera conforme
a la realite,

Je souhaitais obtenir des éclaircissements sur la ques-
ton.

Mme la Présidente. — La parole est 4 M. Picque,
ministre.

M. Picqué, ministre des Affaires sociales et de la
Sante. — Je serai tees net, madame la Presidente. Je me
sws rendu 4 Liege hier et, en présence du bourgmestre et
des foncrionnaires de la commune, j’ai repousse la for-
mule de la reprise de 'hépital de la Citadelle par la
Communaute franqaise.

Il s’agit d’une suggestion qui n’avart pas fait 'objer
d’une concertation préalable, ni avec mes services, ni avec
PExecutif. 11 est évidenr que, de toute maniére, rien ne
peut ¢rre suggere ou decidé sans que nous n'ayons une
connaissance globale des problemes du réseau hospitalier

et du CPAS de Liege.

Je veux ici rendre hommage a la bonne gestion de
I'hédpital depuis Parrnivée de M, Closon, mais il est évident
que I'on ne peur maintenant détricorer le réscau hospita-
lier en dérachant une institution du réseau, sans créer des
problémes ailleurs. J’ai renvoyé le probléme a la fin de
I'année, moment ou fe commissaire spéeial que nous
avons désigné remettra un rapport sur ensemble de la
problématique sociale et du réscau de santé de la ville de
Liége, qui sera certainement trés iNTéressant, et permettra
peut-éure d*élaborer un programme global de restructura-
tion de Pensembie du réseau hospitalier er des services
du CPAS a Liége.

Mme la Présidente. — La parole est 4 M, Neven.

M. Neven. — Il semble donc que soit I'information,
soit la déclaration, ait un caractére fantaisiste.

M. Picqué, mimstre des Affaires sociales et de la
Sante. — Je vous dirai quil a ete question, a la réunion,
de «derive médiatique! »...

PROJET DE DECRET PORTANT CREATION DU
CONSEIL SUPERIEUR DU TOURISME

Examen et vote des articles
Votes réserves sur les amendements

Mme la Présidente. — L’ordre du jour appelle Uexa-
men des arricles du projet de décret.



Chapitre [€. — Le Conseil superieur du rourisme

Article 167 11 esc créc aupres de PExécutif de Ta Com-
munauré frangaise, un Conseil supéricur du tourisme, c1-
aprés dénommé Conseil supérieur.

— Adopte.

Art. 2. L’Exécutif doit demander Pavis du Conseil
supérieur sur tout projet de décret et d'arrété organique
dans le domaine du tourisme.

Le Conseil supérieur donne, soit de sa propre inina-
tive, soit a la demande de UExécunf, des avis sur la
politique touristique en général et sur toute proposition
de décret relative a la maticre du rourisme qui scrait
déposée au Conseil de la Communauté frangaise.

Lorsqu’il est requis par U'Exéeurif, le Conseil supéricur
rend son avis endéans te mois. Ce delai écoulé, Pavis est
censé avolr éte rendu.

Le Conseil supérieur a en outre pour tache la coordi-
nation des avis emanant des comiutés techniques tels que
prévus a l'article §, a).

Mme la Présidente. — A cet article 2, les amende-
ments suivants ont éré Jéposes par MM. Hazette, Neven
et Barzin:

Art. 2. A lalinéa 2, ajouter aprés «PExécutif» les
mats «soit a la demande du Président du Conseil de la
Communauté francaise ».

A lalinéa 3, ajouter apres « par PExscutif » «ou par
la présidence du Conseil de la Communaute frangaise ».

Le vore sur les amendements et sur Parricle 2 ese
reserve.

Art. 3. § 1¢°. Le Conseil supcéricur est compose de
VINEL-$1X PErsonies.,

I comprend:

Le president et deux membres de chacun des six
comites techniques, désignes conformement a 'article 6,
alinéa 3;

29 Huirt personncs, non-membres d'un comité techni-
que, réputtes pour leur compétence acquise dans I'exer-
cice d’acavités régulieres, présentes ou passces, dans l¢
secteur du tourisme.

Chaque membre a un suppleant.

I'Exécutif choisit le président et le vice-président
parmi les huit personnes visces a alinéa 2, 29,

§ 2. Les présidents ot vice-présidents, les membres du
Conseil supérieur ainsi que leuts suppleants, sont nommes
par PExécutf. Parmi les membres repris an § 1¢7, 29, du
présent article, 'Exceutif veillera a assurer la representa-
tion de secteurs du tourisme qui ne disposent pas de
comité technique, s gue les attractions touristiques et
POffice de promovon du tourisme de la Communaure
frangaise.

§ 3. Le Conseil superieur peut creer, a la majorieé
des voix des membres qui le composent, en son sein ou
en concertation avec un ou plusienrs comités techniques,
des groupes de travail temporaires qui sont chargeés d¢u-
dier des sujets précis.

Mme la Présidente. — A cer arnicle 3, les amende-
ments suivants ont cté déposcs par MM. Hazette, Neven
et Barzin:

Art. 3. A § 17, dernier alinéa, ajouter « ou parmi les
donze membres des comités techniques wexercant pas la
‘,
présidence de ces comités .

§ 3: supprimer ce paragraphe a cet endroit.

Le vore sur les amendements cr sur article 3 est
reserve.

Chapitre 1. — Les Comites technigues

Art. 4. 1l est créé six Comités technigues composes
comme suit:

1 Le Comite technique Ju tourisme social, composé
de représentants des associations du tourisme social pour
adulres et pour jeunes, subventionnables au titre d’asso-
cations do tourisme social;

29 1e Comiré rechnique de horellerie, compose dex-
ploitants hoteliers autorisés ec de representants des asso-
ciations professionnelles;

30 Le Comité technique des agences de VOYAECS, com-
posé d explu]mnrs d’agences de voyages autorisées, de
rour- upcran,urs, d'exploitants dautocars et Jde représen-
tants des associations professionnelles;

4o Le Comire technique de Photellerie de plem air,
composé d’exploitants de terraing de camping non gerés
par des associations de rourisme social, de parcs residen-
tiels de week-end cr de villages de vacances, de représen-
rants dassociations professionnelles et dlassociarions de
campenrs;

Le Comité technique du tourisme rural et a la
ferme, composé dexploitants de campings a la ferme, de
gites ruraux, gites a la ferme, meublés de ronrisme rural
et de chambres d*hdres rurales, er de représentants dasso-
ciations agrédes de campings a la ferme, de tourisme rural
et de rourisme 3 a fermy

6 Le Comitc technique des syndicats d’imitiative,
compusé de deux représentants des federations provineia-
les du tourisme, trois représentants de groupements régio-
naux de syndicars d’initative et sept représentants e
syndicats d'imtiative et offices de tourisme, reconnus par
le Commissariat au tourisme, et choisis afin de représen-
ter les différentes régions geographiques de la Commu-
nautd,

- Adopre.

Art, 5. Les Comites techniques ont pour rache::

a) De donner des avis, soit d'inttiative, soit a la
demande expresse du président du Consetl supéricur on
du Commissaire an tourisme, sur des questions spécifi-
ques relatives a la politique touristique a mener dans le
domaine qui reléve striccement de feur competence;

&) De donner des avis en maticre dagréments, d’au-
torisations ou de dérogations quelconques, a fa demande
Jdu Commissaire an tourisme;

¢) De donner des avis ¢n maticre d’octroi de primes
au secteur prive, 2 fa demande du Commissaire au tou-
risme.

Mme la Présidente. — A cor article 3, Pamendement
sutvant a ¢t depose par MM, Hazetre, Neven ot Barzin:

Art. 5. Ajouter un dj bbellé comme suit -

d) de donmer des avis, soit dinitiarive, sou a la
demande expresse du président du Consetl superieur ou
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du commissdire au tourisme, en matiere de concurrence
entre le secteur public subventionné et le secteur prive,

Le vote sur lamendement et sur I'arricle § est réserve,

Art. 6. Président et vice-president inclus, chaque
Comité technique est composé de douze membres. Cha-
que membre a un suppléant.

Les membres des Comites rechniques et leurs sup-
plcants sont nommes par PExécutif sur la propasition des
personnes morales, entrepriscs, organisateurs, associa-
tions ou instances qui peuvent y étre représentées. Les
personnes proposées doivent étre réputées pour leur com-
pétence acquise dans Pexercice d’activités régulieres, pre-
sentes ou passées, dans le secteur du tourisme concerné.

Lors de sa premiére réunion, chague Comité techni-
que propose, ¢n son sein, d'une part, une liste double de
deux noms parmi lesquels le ministre ayant le tourisme
dans ses attributions désigne le président et le vice-preési-
dent er, d’autre parr, unc liste double de quatre noms
parmi lesquels le ministre ayanr le tourisme dans scs
attriburions choisit deux candidats membres er deux can-
didats suppléants au Conscil supérieur qu’il présente a
IExécudif.

Le rencuvcllement de membres s'effectue selon la
méme procédure.

Mme la Présidente. — A cet article 6, 'amendement
suivant a etc deposé par MM. Hazerte, Neven et Barzin;

Art. 6. Remplacer le 37 alinea par « Lors de sa premicre
réunion, chaque Comité technigue élit en son sein son
président et son vice-président, ainsi que deux candidats
membres et deux candidats suppléants au Conseil supé-
riewr».

Le vore sur "'amendement er sur Particle 6 est réserve,

Chapitre HI. — Dispositions communes

Art. 7. § 1¢. Les membres du Conseil supérieur et des
Comites techniques, effectifs et suppléants, doivent éere
de nationalité belge et d’expression frangaise,

§ 2. Le mandart des membres du Consell supérieur ot
des Comites techniques est de 3 ans. 1] est renouvelable.

LExécudf designe un délégue qui assiste aux travaux
et délibérations du Conseil supérieur ct des Comirés tech-
niques avec voix consultative.

Le Commussaire an tourisme ou son déleguc peur
participer avec voix consultative aux réunions du Conseil
superieur er des Comité techniques.

Le mandat prend fin de plein droit lorsque le manda-
taire n’excrce plus la fonction en raison de laquelle le
mandat a eté attribué ou lorsqu’il perd la nationalité
belge.

Aprés trois absences non justifiées, le membre est
remplace d'office par son suppléant.
§ 3. L'Execurif arréte le reglement d'ordre intérieur

du Conseil supéricur et des Comites technigues.

Pour pouvoir deliberer valablement, la moitié au
moins des membres doit étre présente. Les décisions sont
prises a la majorit¢ des voix. En cas de partage des voix,
la voix du président est prépondérante,
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Le Conseil supérieur et les Comites techniques se
reunissent selon les nécessités et au minimum une fois
par an, sur convocarion de leur président. Lorsque les
deux-tiers au moins des membres compétents en font la
demande, leur président convoque le Conscil supérieur
ou le Comité technique concerné dans les trente jours qui
suivent.

lLe secrétariat du Conseil supericur et des Comirés
techniques est assuré par un membre du personnel du
Commissartat au tourisme.

Les présidents du Conseil supérieur et des Comites
technigues sont autorisés a convoquer des non-membres
en qualité d’experrs aux réunions qu’ils président, ainsi
gu'au sein des groupes de travail temporaires prévus a
I"article 3, paragraphe 3, du present décrer.

I Exécutif fixe les conditions de remboursement des
frais de déplacement des membres du Consetl supéricur
et des Comirtés techniques.

Mme la Président. — A cer article 7, 'amendement
suivant a été dépose par MM, Hazette, Neven ¢t Barzin:

Art. 7. Au § 3, remplacer le texte de alinéa 147 par
le texte survant :

« e Conseil supérieur et les Comités techniques arré-
tent leur réglement d’ordre intérienr qu'ils soumettent
pour approbation a UExécutif. »

I.e vote sur Pamendement et sur I'article 7 est eéserve,

Chapitre 1V. - Dispositions finales

Art. 8. Dans Darréte royal du 12 septembre 1963
rcorganisant le¢ Commissariat au tourisme, les articles 2
a 18, modifiés par les arrétés royaux du 24 mai 1971, du
21 octobre 1971, du 2 novembre 1972, du 25 juillet 1974
et du 9 mars 1977 sont abroges.

— Adopre.

Art. 9.§ 1°7. Dans larticle 4 de la foi du 19 février 1963
portant statut d’¢tablissements hoteliers, le paragraphe 2
est remplace par la disposition suivante:

«Les dispositions prises pour 'application du para-
graphe 1¢7 sont soumises a P'avis du Comité technique de
I'hotellerie. »

§ 2. Larticle 8 de la loi du 21 avril 1965 portant
statut des agences de vovage est abroge.

§ 3. Le chapirre V, comprenant larticle § de [a Jot
du 30 avril 1970 sur les campings est abrogé.

§ 4. Dans larucle 16, alinéa 3, de Parréré royal du
17 juillet 1964 relatif aw statut d’établissements hoteliers,
les mots « de la Commission mixte d*appel de Uhbrellerie »
sont remplaces par les mots «du Comite technique de
I'hétellerie ».

§ 5. Dans larticle 18, alinéa 3, et dans Particle 24,
alinca 2, de arréed roval du 29 octobre 1971 relatif au
camping, les mots «du Comire consulratif du camping »
sont remplaces par les mors «du Comite technique de
["hotelierie de plein air».

§ 6. A larticle 6 de Marréee de P'Exécutif du 12 juillet
1982 relacif aux gites ruraux, gites a la ferme, meublés de
tourisme et chambres d’hates, sont apportées les modifi-
cations suivantes:

I Le paragraphe 147 est abrogd;



2° Au paragraphe 2, les mots «soit du Comité mixte
du tourisme a la ferme » sont remplaces par les mots « soit
du Comité technique du rourisme rural 4 la ferme».

Art. 10. La date d’entrée en vigucur du présent décret
sera fixee par I"Exécutif.

— Adopté.

Mme la Présidente. — Les votes sur les amendements
et articles réservés et sur I'ensemble du projet de décret
auront liew dans quelques instants.

RAPPORT D’ACTIVITE 1987 DU COMMISSARIAT
GENERAL AUX RELATIONS INTERNATIONA-
LES. — RAPPORT PRESENTE AU NOM DE LA
COMMISSION DES RELATIONS INTERNATIO-
NALES

Discussion

Mme la Présidente. — L’ordre du jour appelle la
discussion du rapport d’activite 1987 du Commissariat
général aux Relations internationales. (Rapport présenté
au nom de la commission des Relations internationales).

La discussion est ouverte,

La parole est a M. Pecriaux, rapporteur.

M. Pécriaux, rapporteur. — Madame la Présidente,
jc me téfére a mon rapport ecrit.

Mme la Présidente. — La parole est 4 M. Defosset.

M. Defosset. — Madame la Presidente, tres briéve-
ment, eu égard a norre ordre du jour trés chargé, je
voudrais, en tant que président de la commission des
Relations internationales, souligner le fait quiapres de
longs délais, le retard dans I"approbation des rapports du
Commissariat général aux Relations internationales est
réS()l’bé.

Nous avons approuve le rappore 1986 dans le courant
du mois de juillet et nous allons approuver dans quelques
instants le rapport 1987.

Il a ¢te entendu avec le ministre compéetent et les
responsables du CGRI que le rapport 1988 — de méme
d’ailleurs que les rapports ultérieurs — serait présenté
trés rapidement, fin février, début mars. Cela démontre
que, sur ce plan, la commission a pris sa vitesse dc
croisiere, comme d’ailleurs dans toute une serie d'autres
domaines.

Je me permets d’insister sur ce point.

Dans lc cadre de la restructuration des commissions
de notre Conseil, la commission des Relations interna-
tionales est importante et doit absolument étre mainte-
nue. En effet, elle vient de réaliser un travasl considéra-
ble. De plus, comme vient de le souligner la commission
des Affaires genérales, un des rdles essenriels qui nous
incombe est d'affirmer Uidenrité, la personnalité de
notre Communauté frangaise en dehors du territoire de
celle-ci.

$i I'on prend en compte IMaugmentation de tous les
accords 3 la fois dans les domaines multilacéral ec bilatéral,
Pimportance des reunions des chefs d'Frat francophones
— prochainement encore la reunion de [dakar ——ainsiqu’a
moyen rerme, Paugmentation des compétences de notre
Communaurg, il st absolument nécessaire que certe com-

mission puisse poursuivre son travail comme elle le fair en
tout cas depuis cette nouvelle session. (Applandissements
sur divers bancs.)

Mme la Présidente, — Si plus personne ne demande la
parile, la discussion est close.

Vute par assis et leveé
Mme la Présidente. — Nous passons au vote par assis
et leve sur ce rapport.

— Ce rapport, mis aux voix par assis et levé, est adopté
a lunanimitsé.

PROJET DE DECRET PORTANT CREATION DU
CONSEIL SUPERIEUR DU TOURISME

Votes par assis et leve sur les amendements et les articles
réserves

Mme la Présidente, — L’ordre du jour appelle Tes vores
sur les amendements ¢t les arricles réserves de ce projet de
décret.

Nous passons au vote par assis et leve sur le premicr
amendement de M. Hazette et consorts, a article 2.

— Lamendement, mis anx voix par assis et levé, n'est
N p
p;lS ;Id()ptc.

L’articte 2 est adopte.
Mme la Présidente. — A article 3, il y a deux amende-
ments de M. Hazette et consorts.

Je vous propose de procéder & un seul vote sur ces deux
amendements. { Assentiment.)

— Les deux amendements, mis aux voix par assis et
levé, ne sont pas adopris.

Lrarncle 3 est adopec.

Mme la Présidente. — Nous passons au vote sur
I"amendement de M. Hazette a larricle 5.

— Cet amendement, mis aux voix par dssis el leve,
n’est pas adopté.

L'article § st adopte.
Mme la Présidente. -~ Nous passons au vote sur
Pamendement de M. Hazette a article 6.

— Cet amendement, mis dux voix par assis et leve,
w'est pas adopte.

L’article 6 est adopte.
Mme la Presidente. — Nous passuns au vote sur
Pamendement de M. Hazetre a Uarnicle 7.

— Clet amendement, wis awx voix par dssis et levé,
n'est pas adopie.

Larticle 7 est adopre.
Vote naminatif sur lensemble

Mme la Présidente. - L'ordre du jour appelic le vote
nomimatil sur I'ensemble du projecde deeret,



La parole est 4 M. Biefnor pour une declaration avant
le vote.

M. Biefnot. — Madame la Presidente, tenaar compte
de 'impressionnante série de questons d’actualité annon-
cée, je n’at pas voulu allonger la discussion génerale de ce
projet.

lfconvient cependant que te groupe socialiste fasse part
de son sentiment au Consetl avant e vore.

Nous nous réjouissons de la mise en place de ce Conseil
supéricur du tourisme. Le ministre Grafé 'a rappelé tour a
Pheuare: certains conseils fonctionnent mieux que d’autres,
Ce conseil sera a la mesure des hommes ct des femmes
qui en feront partie. 1l conviendra de choisir un président
dynamique et de fixer les limites de ses responsabilitis.

Quoi gl en soir, ce conseil est appele a mettre sur
pied, en collaboration avec MExécutif, la politique touristi-
que gue nous meritons, non seulement sur le plan culourel
mais aussi, comme Jd’autres intervenants Uont souligné
wut a Uheure, sur le plan de Pactivité économique, qui
n'est pas negligeable. Nous demeurons, en ce domaine,
trop réservés et nous manquons de confiance en nous.
Lorsque des ¢trangers nous disent que notre Communautd,
que notre région est belle, nous en sommes trop souvent
eronnes. Il faut que cela change.

Nous souhaitons gue ce conseil fonctionne au mieux
ct soit, pour I'Executif, une reférence stimulante. (A pplan-
dissements sur de nombrenx hanes. )

Mme ka Présidente. — Nous passons au vote.
— Il est procede an vote nominatif,

87 membres ont pris part au vote.

70 membres ont répondu oul.

17 membres se sont abstenus,

En consequence, le projet de decret est adopre,
1l sera soumis a la sanction de PExecurif.

Ont répondu oui:

MM. F. Antoine, Baudson, Beaufays, Belot, Biefnor,
Borremans, Mlle C, Burgeon, MM. W. Burgeon, G. Char-
lier, Ph. Charlicr, Clerfayt, Collignon, Mme Corbisicr,
MM, Daras, Defosset, Degroeve, Dehousse, Delizée, Deni-
son, De Raer, de Seny, Deésir, Detremmeric, Di Rupo, Don-
nay, Dufour, Ferdekens, Feaux, Gevenois, Gilles, Grafe,
Guillaume, Happart, M. Harmegnics, Y. Flarmegnies,
Hiance, Hofman, Jansscns, Lagasse, Lallemand, Lebrun,
Lenfant, Leroy, Lutgen, Marchal, J. Michel, Mortard, Ph.
Moureaux, 5. Moureaux, Mmes Nelis, Onkelink, MM.
Paque, Pecriaux, Perdicu, Picque, Santkin, Simons, Mme
Spaak, MM. Spitaels, Taminmiaux, Tasser, Tomas, Tous-
saint, Vaes, Vancrombruggen, Van der Biest, Walry, Win-
kel, Wintgens et Ylieff.

Se sont abstenus;

MM. Barzin, Bertouillie, Boel, De Decker, Mme Del-
ruelle, MM. I3"Hondr, Hatry, Hazeree, Henrotin, Houssa,
Klein, Monfils, Mundcleer, Neven, Olivies, Pivin ot Van-
denhaute.

Mme la Présidente. — Je présume que fes membres qun
se sont ahstenus one fair pour les morifs déjd invoqueés.

t.a parole est a M. De Decker.

M. De Decker. — Madame la Présidente, la posinon

du groupe PRL a en effet &té exprimée par MM, Vanden-
haute et Hazette.
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PROJETS DE MOTION DEPOSES EN CONCLUSION
DE L’ INTERPELLATION DE M. WINKEL A
M. GRAFE, MINISTRE DE L’ENSEIGNEMENT, DE
LA FORMATION, DU SPORT, DU TOURISME ET
DES RELATIONS INTERNATIONALES, SUR LE
«PROJET DUN CENTRE OLYMPIQUE EURO-
PEEN A BRUXELLES »

Vote nominatif

Mme la Présidente. — L'ordre du jour appelle le vore
nominant sur les projets de motion déposés par MM.
Simons et Vacs et par MM, A, Antoine, Ph. Charlier, Mme
Corbisier, MM. De Raet et Lagasse, en conclusion de I'in-
terpellation de M. Winkel.

Je vous ai donné lecture de ces projets de motion au
cours de la séance du 5 juillet 1988.

La parole est a M. Winkc!).

M. Winkel, — Madame la Présidente, messieurs les
ministres, chers collégues, en juillet dernier, j"al interpelle
le minstre Grafe a propos de Uimplantation d'un Centre
olympique européen a Bruxelles au quartier Nord. Le
minisire ne comprenait pas pourquoi je interpetlais sur ce
projet urbanistique, mais je lui rappelle que la Commu-
naucé a financé une étude de faisabilité de cing millions
pour ce projet.

Jai demontre & cette occasion qu'il était aberrant de
vouloir tmplanter un tel complexe de 200 n sur 300 m au
sol, surrout dans le quartier Nord, qui a rellement souffert
du projer Manhattan er qui a fait fuir plus de 12 000 habi-
tangs.

Jai aussi rappelé qu'Feaolo érait favarable a ce Centre
olympique mais que nous proposions plutdr le plateau du
Heysel comme lien dimplantation. Suivant cerraines
runieurs, il semblerait que le COIB aurait changeé d’avis et
proposerait aujourd’hui le site du Heysel.

i.e ministre peut-il nous confirmer cette nouvelle ? En
cas de confirmation, Feolo est d’accord de retirer sa
motion.

e toure fagon, je propose a Mme la Présidente d’invi-
ter le peésident du COTB a venir nous informer en commis-
sion des Sports de ce projet e de cette érude de faisabilité.

Mme la Présidente. — La parole est a M. Grafé,
ministre.

M. Grafe, ministre de I'Enseignement, de la Forma-
tion, du Sport, du Tourisme ¢t des Relations internationa-
les. — Madame la Présidente, chers collégues, le débat
a et clos par ma réponse a Pinterpellation. Comme
aujourd’hu 1l ne s’agit que du vote, je suppuose que nous
venons d’entendre une declaration avant le vote,

En ce qui me concerne, je vous confirme la réponse
que j'al donnée a cette interpellation et 1l 0y a pas lieu
anjourdhui de réouvrir te débar,

Mme la Présidente. — Iersonne ne demandant plus
la parole, je vous propose de procéder au vore nominatif
sur ordre du jour pur et simple. { Assentiment.)

-— Il est procéde au vote nominacdf.

Resulrar du vore:
84 membres ont pris part au vote.

63 membres ont répondu oul.
23 membres ont répondu non.

I membre s'est abstenu,



En conséquence, ordre du jour pur et simple est
adapte.

Ont repondu oui:

MM. F. Antoine, Baudson, Beaufays, Belot, Bicfnot,
Borremans, Mlle C. Burgeon, MM. W. Burgeon, G.
Chatiier, Ph. Charlier, Clerfayt, Collignon, Mme Corbi-
sier, Defosser, Degroeve, Dehousse, Pelizée, Denison, De
Raet, de Seny, Désir, Detremmerie, Di Rupo, Donnay,
Dufour, Eerdekens, Feaux, Gevenoss, Gilles, Grafé, Guil-
laume, Happart, M. Harmegnies, Y. Harmegnies, Hof-
man, Janssens, Lagasse, Lallemand, Lebrun, Lenfant,
Leroy, Lutgen, Marchal, J. Michel, Mottard, Ph. Mou-
reanx, 5. Moureaux, Mme Onkelinx, MM. Paque,
Pécriaux, Perdieux, Picqué, Santkin, Mme Spaak, MM.
Spitacls, Taminiaux, Tasset, Tomas, Toussaint, Van-
crombruggen, Walry, Wintgens, Yiicff.

Onr repondu non:

MM. Barzin, Bertouille, Bo¢l, Daras, D¢ Decker,
Mme Delruelte, D’Hondt, Hatry, Hazette, Henrotin,
Houssa, Klein, Monfils, Mundeleer, Mme Nélis, MM.
Olivier, Simons, Vaes, Vandenhaute, Winkel.

S'est abstenu:

M. Neven,

Mme la Présidente. - Jlinvite le membre qui sest
abstenu a faire connaitre le motif de son abstention.

M. Neven. — J'ai pairé aver M. Henry.

M. Hiance.

Je voulais voter oui.

Mme la Présidente. — 1] en est pris acte.

INTERPELLATIONS

{Art. 59 du réglement}

Mme la Présidente. —- L'ordre du jour appelle les
mterpeilations.

INTERPELLATION DE M. BEAUFAYS A M. PICQUE,
MINISTRE DES AFFAIRES SOCIALES ET DE LA
SANTE, SUR LA «SITUATION A L’ONE (OFFICE
DE LA NAISSANCE ET DE L'ENFANCE) »

Mme la Présidente. — ta parole st 4 M. Beaufays
pour développer son interpellation.

M. Beaufays. — Madame la Presidente, des échos
nous sont parvenns au sujet d'un malaise grandissant qui
regne a "Office de la naissance er de Uenfance. En cffer,
cet organisme social connait, depuis phusieurs années, des
difficulteés aiguis en matiére de personnel. Deux Exécurifs,
au moins, ont deéja inscrit une extension du cadre de
"ONE dans leur programme. Depuis février 1987, date
de la scission de I'(Euvre nationale de lenfance entee
les trois Communaatés, le personnel francophone n'a
toujours pas ¢té rransfére A 'Office. I faut remarquer que
la Communauté flamande, elle, a transféré le personnel
néerlandophone 4 «Kind en Gezin» et a généreuscment
¢largi le cadre de son personnel bien avant la fin 1987,

En aolit 1988, un audit a ete réalisc sur le personnel
de PONE par la SOBEMAP. Ce rapport insiste notam-
ment sur plusicurs points qui nous paraissent edifiants.

Le premicr d'entre eux explique Nonigine du malaise,
En effer, la sitmation actuelle a PONE est largement
tributaire du passé: e recours, du fait de la scission de
I'(Euvre, a des francophones titulaires d’un grade infe-
rieur 4 la fonction et a du personnel a statuc précaire.

Jen viens maintenant aux points positifs: les agents
de "administration réalisent correctement les missions
qui leur sont unparties, un esprit positif regne a 'ONE,
dont la volonté de rendre service est évidente er Pimplica-
tion reelle du personnel d’encadrement — notamment aun
nivean de ses prestations de travail, souvent largement
supérieures aux horaires légalement en vigueur tant dans
le sectenr public que dans le secteur prive — est a souli-
gner.

Enfin, les points négatifs - - sources de dsfficultes -~
sont les suivants. Dans V'organigramme actuel de 'ONE,
on doir remarquer: un déséquitibre de la hierarchie, une
absence de niveaux intermediaires entre la direction génc-
rale et les chefs de services et une configuration «<en
rateau». Il faut savoir que 'ONE n’a plus de directeur
genéral depuis plus d’un an, gu’il ne reste plus, comme
personnel de cadre, qu'un directeur d'administration, un
directcur, un conseiller adjoint ¢t quelques secrétaires
d’administration, dont plusicurs d statut précaire. On
constate unc forte rotation du personnel, en raison
notamment de fa précarite du statat d’un nombre impor-
tant d’agents de 'ONE; un tiers de I'effectil administrarit
w’est pas statutaire. Une certaine discordance existe entre
le starut ¢r fa fonction. Beaucoup d’agents sont amencs
a assumer des responsabilités qui dépassent celles gqui
sont normalement attribuées a leur grade.

Puis-je demander i M. le ministre ce que compte faire
I'Exécunt de fa Communauté frangaise pour remédier a
cette situarion inquietante ¢t dans quel delai?

Nous apprenons quiil serair question d'un nouvel
audit qui, pendant prés d'un an — ¢t a prix dor —,
¢rudierait plus en profondeur le fonctionnement de
I"ONE. M. e Ministre peut-il nous donner des précisions
a ce propos et nous dire sl faudra encore attendre
les résultats de cetre nouvelle érude pour commencer a
resoudre les problemes de personne! qui handicapenr
gravement le bon fonctionnement de cet organisme?
{Applaudissements sur les bancs de la majorité.)

Mme la Presidente. — La parole vst 3 M. Picque,
ministere.

M. Picqué, ministre des Affaires sociales et de la
Sanre. — Madame la Présidente, chers collégues, comme
I'indigue 'honorable membre, un audic a éré effectue a
IPONE au cours du 1¥7 semestre de 1988, Celui-ci portait
uniquement sur le personnel de Padministration centrale
soit 184 personnes sur un total de 1160 que compre
ce parastatal. Il indique effectivement que co personnel
effectue son rravail avec dévouement et cette constatation
ne me cause nul déplaisir. Au contraire, je sais que Cest
avee dévoucment que rravaille 'ensemble du personnel
dans certe administration centrale,

Mais cet audit releve aussi les dysfoncrionnements
dans l'organisation des services existants; les cireuits
administrarifs, par exemple, sont particuliérement com-
plexes et entrainent une perte de temps et d’¢nergic preju-
diciable an service du public notamment. 1audit preco-
nise une organisation alternative du travail plus structuree
que celle gquoi prévaut actuellement; mais a avcun moment
il nindigne que ce personnel est insuffisant, méme si
comparativement a dJd'avtres parastataux, i est vrai,
IONE ne dispose pas d'un nombre excessif dCagents de
niveau L.



En ce qui concerne les agents a statut précaire, d’une
maniére générale, il convient d’envisager les possibilites
de leur assurer un statut plus enviable, 1l serait toutefois
regrertable de se focaliser sur administrarion centrale,
L.es 976 agents des services extérieurs méritent aussi qu’on
s'intéresse a leur sort, puisqu'ils sont dircctement en
contact avec le public et lui assurent des services précicux.
En effer, TONE a toujours, selon moi, un role essentiel
a jouer pour la pratection maternelle et infantile,

T convient toucefois d’assurer au sein de PONE une
organisation des services a rendre a la population qui
corresponde mieux, et i’y insiste, a une manicre moderne
et adaptee d’envisager ce type de travail social. Cest dans
cette perspective, comme 'a dic 'honorable membre,
que j'ai fait entamer une érude portant, non plus sur
Padministration centrale, mais sur I'ensemble de 'organi-
sation de 'ONF en relation avec les autres services
sociaux et les demandes des utilisateurs potenticls du
service public qu'est 'ONE.

Cette étude se terminera en juillet 1989, Nous serons
en mesure déja de vous procurer quelques informations
fin février 1989 grice a un premier rapport qui nous sera
remis. Sur basc de ces informations, j’ai I'intention de
procéder aux réorganisations qui s'imposent en concerta-
rion avee les milieux concernds et avec le conseil d’admi-
nistration de "ONE,

1l st rassurant pour 'Excécutif de disposer du premier
audir qui était limite dans sa portce et ce sera le cas aussi
pour le sccond qui va peut-gtre indiquer des voies a
suivre pour obtenir un usage plus rationnel des moyens, y
compris pour une revalorisation du statur de certains
agents de I"ONE. Lhonorable membre devea prendre
patience au moins jusqu’a février pour connaitre les
conclustons de cette érude qui portera aussi sur les efforrs
financiers consentis par les différents départements er par
les services de 'ONE., (Applaudissements.)

Mme la Présidente. — [.'incident est clos.

INTERPELLATION DE M. DE DECKER A M. FEAUX,
MINISTRE-PRESIDENT DE L’EXECUTIF, SUR
«L'ETAT D’AVANCEMENT DU DOSSIER RELA-
TIF A L'INTRODUCTION EVENTUELLE DE LA
PUBLICITE COMMERCIALE A LA RTBF»

Mme la Présidente. — La parole esr a2 M, De Decker
pour développer son interpellation.

M. De Decker, — Madame la Présidente, chers colle-
gues, le sujet que je veux aborder anjourd’hui fair évidem-
ment la «une» de la presse depuis plusieurs semaines,
voire plusieurs mois. 1] est vrai que, et {'y reviendrai, le
probleme de la publicité commerciale a, depuis le débur
de cette discussion, peut-étre pris un ton un peu trop
idéologique et un peu trop polémique entre les différentes
fractions politiques, majorite et opposition du moment.

Je tiens malgré tour a tenter d’aborder ce probléme
le plus completemene possible aujourd’hui parce que je
pense que la dccision que vous semblez avoir Pintention
de prendre est importante quant a ses conséquences,
Jespere que le jeu démocratique de notre assemblée pour-
rait faire en sorte que mon intervention infléchisse dans
un certain scns la decision que vous auricz a prendre.

Jévoquerai le probleme sous ses différents aspects:
juridique, politique, économique, la situation de la RTRF,
la sitnarion de RTL et examinerai enfin, monsicur le
ministre-président, rapidement, les positions que vous
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avez prises et les déclarations que vous aver faites a ce
sujet.

Vous connaissez le contexte juridique. Le 6 février
1987, le Parlement national a voté une loi relative a la
publicit¢ qut autorise — par Communauté — une seule
personne morale, privée ou publique, a insérer de la
publicité commerciale dans les programmes de télévision
destinés a toute une Communauté.

L’arréte royal du 19 juin 1987, pris en exécution de
la loi du 6 février 1987, a donné a TVi, pour une péricde
de 9 années, le droic exclusif d’inserer de la publicite
commerciale dans ses programmes.

Le décrer sur Paudiovisuel du 17 juiller 1987, qui fur
appelé «l¢ décret Monfils », prévoit en son article 15 que
«PExécurif peut autoriser la création et le fonctionnement
de télévisions privées d’audience communautaire dont
I'objet est de diffuser des programmes destings a ’ensem-
ble de la Communauté frangaise »,

Par arrété de PExécutif du 21 décembre 1987, TVi a
éré autorisée a créer er a faire fonctionner ladite télévision
privee.

Tel est le cadre juridique. 11 est important.

M. Féaux, ministre-président de I'Executif. — Vous
n"avez pas parlé de la convention.

M. De Decker. — Flle est antérieure, en cffet.

M. Féaux, ministre-président de UExecunf. — Je di-
sais cela pour étre compler...

M. De Decker. — Lc 30 juillet 1986, une convention
a, en effet, ¢t¢ signeée entre 'Executif ¢t RTL-TVi. Dans
ce cadre, monsieur le ministre, nous nous sommes quelgque
peu opposes, tres gentiment d’ailleurs, en ce qui concernc
le probléme de Canal Plus. Mais je vous fais remarquer
que, pour Canal Plus, plusteurs candidats étaient an posre.
Dans ve cas-ci, il 0’y en avait qu'un et, des lors, I'antério-
rite de 'accord entre Executif et RTL érait plus just-
fiable,

Sur le plan juridigue, il faut citer également, lors
de la derniere formation du gouvernement national, la
declaration gouvernementale qui a decide que la matiere
de la publictté commerciale serait communautarisée. La
réforme de I'Erat intervenue cet été permettra donc bien-
16t a notre Communauté de décider scule de cette matiere,
Mais il cst bien entendu — et jai posé la question 3
plusieuts reprises au Premier ministre pendant les discus-
slons tant en commission qu'en séance publique —
qulaux yeux du gouvernement national, les engagements
souscrits par la Belgique ou ses composantes doivent étre
respectes.

fl est en tout cas certain que vous avez la possibilité
juridique de prévoir, aprés le 1¢7 janvier prochain, une
nouvelle législation qui changerait fes éléments du dossier.

La situation polittque, <’est que votre parti, monsicur
le ministre-président, a farouchement combattu les diffé-
rents texees que je viens de cirer. (Cest vrai. Vous aviez
I'obsession de ta défense du service public. Clest vorre
drott politique le plus fondamental, mais vous contestiez
le caractére legitime de la position défendue par 1a majo-
rite de Iépoque, libérale — social-cheétienne, qui, vu
"étroitesse du marché publicitaire en Belgique, et plus
particuliérement encore I'étroitesse du marché publici-
taire dans la Communauté¢ frangaise de Belgique, avait
dccide, par une majoric¢ démocratique, par le vote d’une
loi, de ne donner cetre publicité qu’a une scule station



par Communauté, Vous avez dénoncé a P'époque ce que
vous appelicz le monopole de la publicité commerciale
mais vous ne vouliez pas entendre parler de ce que nous
appelions le monopole de la dotation au service public
¢n matiére audiovisuclle.

Nous sommes, ¢’est vrai, face 4 deux monopoles mais
nous sommes face aussi & un marché publicitaire étroit.
C'est le troisieme volet de mon intervention: la situation
¢conomique du probléme.

Monsieur le ministre-président, en ce qui concerne
cet aspect des choscs, la realité du marché de la publicicé
dans notre Communauté, vous avez eu une réaction légi-
time et saine, je crois. Dés que vous ¢tes entré en fonction,
vous avez contactc les partenaires c’est-a-dire la RTBF et
RTL-TVi, les régics IPB, RNB, etc... et vous leur avez
demandé de vous faire un rappert commun, donc un
rapport objectif.

Quelles ont eté les conclusions de ce rapport que vous
avez demandeé ? Clest 13, je trouve, que le dossier devient
intéressant, au-dela de la polémique idéologique qui nous
a opposés PRL, PSC, CVP d’une part, 1a famille socialiste
d’autre part.

Ce qui depasse cette polémique cCest que des chiffres
sont clairs aujourd’hui.

Les tenants de la question vous disent dans leurs
conclusions — ¢t je prends ici le rapport RNB/IPB —
que, dans les conditions actuelles, en 1989, le marche
publicitaire belge mettrait a la disposition du media de
télévision francophone un montant ner de Pordre de
2 milliards 380 millions pour les chaines. Ce chiffre est
fondé sur un certain nombre de facreurs, de critéres:
Uévolution naturelle des investissements publicitaires en
dehors de toute modification imporante de "offre média,
la ¢réation d’une chaine commerciale VTM en Flandre et
scs effets, Pouverture évenrtuelle de la RTBF a la publicite
commerciale er ses effets, la hausse du marche publicitaire
qu’entrainerait éventuellement cet octroi de la publicité
a la RTRF, la neutralisation des effers relatifs a FR3, aux
telévisions communautaires aux publicités régionales a
RTL-TVi, a la publicité non commerciale 4 la RTBF, au
sponsoring RTBF, aux émissions de langue luxembour-
geoise RTL-TVi.

Aujourd’hui, les chiffres ne sont donc plus contesta-
bles. La recette maximale en Communauté frangaise en
1989 serait de 2 milliards 380 millions.

Voila la situation economique du probléme. Venons-
c¢h a la situation de la RTBF.

La RTBRF vous dit, monsieur le ministre-president,
qu’elle a besoin de moyens nouveanx.

Elle le dit aussi au Conseil supérieus de Iaudiovisuel,
notamment par une note appelée « publicite commerciale
a la RTBF, unc question d'urgence », note que j'ai lue
attentivement et gue je rrouve particulierement faible
dans sa démonstration. Elle part tour simplement du
constat que 'élément fondamental de la politique andio-
visuelle de notre Communauté pour aujourd’hut et
demain est le service public, que, face & la concurrence
nationale et (nternationale, le service public a besoin
de moyens complémentaires et qu'il y a une urgence
cconomique parce qu'il y a une concurrence venant des
chaines frangaiscs, des chaines de satellites, etc.

Je ne prétends pas que largumentartion pour le sou-
hait de la RTBF de disposer de moyens supplémentaires
n’est pas légitime. Mais jTestime que la maniére darriver
i la conclusion qu’il faur absolument attribuer un milliard
de publicité a la RTBF est un raisonnement particuliére-
ment faible.

Je suis persuade — je Vat dit cc matin en Commission
du budget et aussi a la Commission dce la radio et de la
télévision — que vu le développement du secteur de
l'audiovisuel dans le monde entier, il est évident que
dans la Communauté frangaise de Belgique également, ce
secteur a et aura besoin de moyens complémentaires, Je
n’en disconvient absolument pas. Je dirai méme que, face
a la concurrence des autres chaines, il est probablement
urgent de trouver des moyens complémentaires 4 la
RTBF.

Cela dit, je voudrais néanmoins préciser i cet égard
que lorsque la RTBF déclare dans la presse aujourd’hui
que, si elle obtenait des moyens supplementaires, elle
ferait enfin unc comptabilite analytique ainsi que des
efforts au niveau de la quantite de personnel qu’elle
emploie, cela me parait un peu tard. Flle aurair pu,
depuis bien longtemps déja, faire des efforts dans ces
deux directions.

Mais soit! La RTBF a ¢t aura besoin de moyens
supplémentaires. Considérant le budget de la RTBF rel
qu'il a été distribue ce matin et discuté ce midi en com-
mission de Radio-Télévision, on constate que, grace au
décret de 1987, grace au decret de la majorite précédente,
la RTBF a déja trouvé de nombreux moyens complémen-
taires et supplémentaires. Au départ, grice au décret
que la majorit¢ socialiste-libérale precédente avair adopré
quant a la publicité non commerciale également, celle-ci,
plus le parrainage créé par le décret de 1987 donne a la
RTBF des moyens complémentaires trés importants.

La prévision pour la publicité non commerciale en
1989 cst de 160 millions de recertes. Celle du parrainage
pour 1989 est de 100 millions, soit en tout 260 millions
de recettes complémentaires.

De plus, la RTB béneficic d'autres interventions de
tiers. J’ai, a ce sujet, interroge ce midi 'administrateur
general pour saveir exactement ce que ces recettes cou-
vraient, En fair, il s’agic du lotro, du PMU — activite
quelque peu contestable, car il cst difficile d’admettre
qu'un service public pousse au jeu —, des services techni-
ques, vente de cassettes, participation aux foires et salons,
d'cu une recette complémentaire pour la RTBF de 270
millions 400 mille francs. Cela veut dire qu’au cours des
trois derniéres annees, la RTBF — et je m’en réjouis pour
clle — parce qu'clle a besoin de moyens complémentaires
— a déja trouve 530 millions environ de moyens nou-
Yieaux,

C’est pourquoi, monsicur le ministre-président, jo
m’étonne quelque peu de vos décdarations lorsque vous
dites notamment — et vous I'avez déclaré a certaines
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tribunes — qu'en dehors de Poctroi de fa publicite com-
merciale a la RTBEF, il est impossible de lui accorder des
moyens complementaires.

Pour ma part, je vous dirai qu'au-dela de certe publi-
cit¢ non commerciale, au-dela de ce parrainage, au-dela
de ces apports de tiers — importants puisqu’il s'agit de
530 millions de recetres complémentaires — mon groupe
estime qu'il ese parfaitement légitime aujourd’hut, face an
phénoméne incontestable du déeveloppement du secteur
audiovisuel dans lc monde en général et en Europe en
particulicr, d’admerttre que nous pourrons peut-étre aug-
menter la dotation de la RTBF dans des proportions
normales et acceptables pour le budget géneral de notre
Communaute.

Je crois quanjourd’hut le moment est venu de
reconnaitre que <ela serait possible. Ce moment est d'au-
tant mieux choisi gu’a parar du 1¢7 janvier prochain
nous aurons des competences nouvelles et unc masse
budgetaire quatre ou cing fois supérieure a celle que nous
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gérons actuellement et dont il devrait étre possible de
dégager 100 ou 200 millions. Je ne veux pour preuve de
cette affirmation, monsieur le ministre-président, que le
fait que vous venez, par certains artifices dont vous don-
nerez des explications ce soir, cn commission du Budget,
de bénéticier pour 1988 d’environ 636 milltons de recerres
supplémentaires au budget ordinaire de la Communauré,

Ces 636 millions, vous les avez immediatement affec-
tés a une série de dépenses culturelles er sociales dont je
ne conteste pas la nécessite. Ce que je conteste, c'est le
fait que vous n'ayez pas jugé utile d’affecter une partic
de cette somme a laudiovisuel, a la RTBE, alors que vous
auriez dii accorder 4 la RTBF une dotation supérieure,
danc plus acceptable pour clle, afin qu'elle ne soit plus
dans P'cbligation, comme c’est le cas aujourd’hui, de
revendiquer fort maladroitement une part de la publicicé
commerciale.

Apres 1a RTBF, venons-cn a la situation de RTL qu
vous a fourni un rapport dont on ne peut contester la
clarté et la netteté. Ce rapport porte sur les obligations
souscrites par RTL-TVi l¢ 21 décembre 1987, A peu pres
sur tous les points, RTL-TVi a realise les engagements
pris par elle, ¢’est-a-dire en preductions propres des pro-
grammes, pour 425 millions promis, 464 millions ont
ete realisés. En prestations exterieures, pour 60 millions
promis, 76 millions ont été réalisés. En coproduction, va
des améliorations doivent probablement &tre apportées
pour 75 millions promis, pour le moment 38 millions plus
5 mitlions, donc une somme inféricure, ont été engages.

En ce qui concerne I'achat de programmes de la
Communauté frangaise, 2 p.c. avalent ere promis ot 1ls
ont realise 4 p.c.. Quant a la création d’emplois, au lieu
des 85 emplois nouveaux promis ils en sont a 123, De ce
point de vue, RTL-TVi a rempli ses obligations a I'égard
de la Communauté frangaise de Belgique et c’est un
élément gue vous ne pouvez négliger.

En cffet, vous pourricz avoir l'intention de¢ remettre
en causc les engagements souscrits a Pegard de RTL-TV)
pour 9 ans. Pour ce faire, il faudrait au moins disposer
d’arguments susceptibles d’étre développés devant un tri-
bunal car vous auriez éveniuellement a subir des actions
en dommages et intéréts, En tour cas, vous devriez aveir
des arguments et vous n'en trouverez pas dans Ie domaine
des engagements souscrits par RTL-TVi car, je le répéte,
ils ont éré respectés.

En ce qui concerne la viabilite de RTL-TV1, le rapport
nous apprend gue les frais de fonctionnement de cer
institut pour 1989 atteindront 2 milliards 360 millions. Je
rappelte que pour la RTBF, avec un programme radio et
deux chaines de télévision, ce montant est de 6 milliards
environ.

M. Féaux, ministre-président de PExécurif. — A la
RTEF il v a 4 radios.

M. De Decker. — En effer, plusicurs radios, peut-étre
méme trop de radios aux niveaux régional et local.

Le budget de la RTBF est de l'ordre de 6 milliards
319 millions. Le budget de RTL-TVi, qui ne vit gue de
la publicit¢ commerciale est de 2 milliards 360 millions.

La recette maximale nette de la publicité commeraale
dans notre Communaut¢ est de 2 milliards 286 millions.
Cela veur dire que, méme sur les bases actuelles, RTL-
TVi est déja deficitaire dans notre Communaurd.

Par conséguent, si vous poussiez votre idée de transfe-
rer 1 milliard de la recerre publicitaire brute a la RTBE,
il est certain, monsieur lc ministre, que R TL-TVi devrait
fermer ses portes et que vous devricz en supporter la
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responsabilité politique vis-a-vis de Foptnion publique et
des teléspectateurs.

Face a ces différents élements, les reactions ont ete
diverses.

Profitant de 1'avantage d’étre prapriétaire de son
espace publicitaire, Audiopresse s’est offert, le jour de sa
rencontre avec vous, une page dans les principaux jour-
naux pour dire son inquiétude. Selon Audiopresse, si
i miltiard brur de publicite érair octroye a la RTBF, la
presse écrite perdrait 400 millions de recetres. Je rappelle
que la soctéré Audiopresse est tout a fait satisfaite — elle
est venue vous le dire — de sa coopération avec RTL-
TVi.

M. Mottard. — Audiopresse — ct les autres journaux
non membres — serait encore plus heurcux de sa furure
collaboration avec la RTBF.

M. De Decker. — Vos déclarations, monsicur le
ministre, sont tres variables, cc qui, dans une certaine
mesure, me fait plaisir. Cela démontre que votre démar-
che est intellectuellement honnéte et que vous ne souhai-
ter pas vous mettre dans une position politiquement
intenable au nom de clichés idéologiques développis au
cours de ces derniéres années,

Lors d'un débat devant des annonceurs, vous avez dit
qu’il W’y avait pas de possibilieé policique d’augmenter la
dotation de la RTBF, ce que mon groupe et moi-méme
CONLestons.

Vous vous étes déclaré personnellement favorable a
I'érude de ta possibilité d’octroyer de la publicité a la
RTBF. Votre phrase est trés prudente, monsicur le minis-
tre. Vous dites que s la réponse ¢st posirive, quatre
conditions devraient etre remplics.

Premiérement, le montant de la publicite accorde a
la RTRF serait plafonné. Je l'esperc bien!

Deuxiemement, il faudrait instaurer un systeme qui
assure la survie de RTL-TVi.

Vous aver donné 'exemple de feux qui clignoteraient
dés que la recerre publicitaire de RTL-TVi diminuerait
de 10 p.c. Vous avez ajout¢, a cotte réunion, que vous
vouliez faire Iexperience de la publicie¢ a la RTBF, Deés
lors, votre volonté est malgre tout arsCrée quant a Pobjec-
uf que vous poursuiver.

Trosicmement, vous ajourez ue les moyens nou-
veaux actroyés a la RTBF scraient destinés d des objectifs
précis. La presse d’aujourd’hai nous donne quelques idées
sur ces objectifs que la direction de la RTBF semble
vouloir poursuivre. Certains d'entre eux sont tout a fait
legitimes - offrir des programmes de midi jusqu’a minuit
— ¢’est nécessaire face A la concurrence —, multiplicr le
role de la deuxieme chaine, Par contre, développer la
politique de régionalisation, lagquelle est probablement la
source principale des cofits supplémentaires de Ja RTBF
par rapport & la BRT en Flandre, serait unc erreur.

[l v a & boire et a manger dans les objectifs que
M. Stéphane dévetoppe aujourd’but dans la presse. De
toute manmere, ceux-ci sont limités 4 une recette d’environ
700 millions, soit je revenu net d’une recette brute de
publicité d'un miiliard. 1l revendique plus afin d’obrenic
quelque chose.

Vous ¢noncez comme quatricme condition que la
presse bénéficierait de operation ot quune part des
recettes publicitaires de la RTBF serair versée a un fonds
Jdaide a la presse. J'espere qu'il en sera bien ainsi parce
que celle-ci risque de perdre enormément dans cette aven-
fure.



Je voudrais également vous interroger sur la position
de I"Exécurif en cette matiere.

Votre Exécunf est compose d'une coalition. Vous
avez un partenaire qui ¢tait le nétre quand nous avons pris
les lois et décrets qui ont créé, vous devez le reconnaitre,
monsieur le ministre-président, un équilibre dans e
domaine de I"'audiovisuel de notre Communauté.

Ces lois et décrets ont permis la vie d'une station
privée de télevision, a coté du service public. Lexistence
méme de celle-ci a eu un effet de concurrence certain, qui
a éte largement bénéfique au fonctionnement meme de
la RTBF qui, par le fait méme, a indiscutablement amé-
lioré son activité, ce dont tout le monde dans notre
Communauté se téjouit.

Je dirai en conclusien, monsieur le ministre-président,
aprés avoir fait Panalyse de la question, que "ambiguité
de votre situation actuelle détériore certainemnent le climat
du monde audiovisuel pour le moment, alors que <
secteur, si I"on veur qu'il youe un réle plus important sur
les plans européen et international de demain, a besomn
de la plus grande stabilité.

Par ailleurs, loctroi d'une part de la publicite a la
RTRF risque, vous le savez parfaitement, de faire dispa-
raitre RTL/TVi, alors que chacun aujourd’hui dans notre
Communauré reconnait son utilit¢ ct le réole béncfique
qu'elle a joue.

1l est vrai — et je n'ai jamais prétendu e coneraire
— que la télévision privee of commerciale n'a pas la
méme mission que la télevision de service public. Elle n'a
donc certainement pas la dimension culturelle du service
public et il faut donner a ce dernier les moyens de dévelop-
per son rayonnement culturel, cela ne fait pas I'ombre
d’un dourte.

Le fair de disposcr de deux services d’information
audiovisuelle est certaincment un élément trés positif ot
nécessaire dans notre Communauté.

Comme je Pai dit tout a I'heure, je repere que vous
risquez de compromettre cet équilibre ¢t de prendre la
responsabilité polirique de la disparition de RTL/TVI
dans notre Communauté.

Mme la Présidente. -—— Jo rappelle, que le remps de
parole des intervenants est limite 2 10 minutes.

La parole est a M. Simons,

M. Simons. — Madame la Presidente, Ecolo n"aime
pas la publicité en géneral, et §a publicité a la télevision
en particulier. Nous 'avons toujours combartue, mais
devant la situation nouvelle qui se présente, nous devons
pene-étre y réfiéchir davantage.

Il faut espérer que cette publicité nenvahisse pas nos
écrans, comme c’est de plus en plus le cas, notamment a
RTI. on les films sont coupds par la publicité,

T'ai eté surpris de constater, en regardant « Jean de
Florerte » et « Manon des Sources» que ces films nous
ctaient «offerts» par unc banque. Je crovais, jusqu’a
present, que les films nous craient offerts par la RTBE
mais I'on s’apergoit aujourd’hut que ce sont fes banqucs
qui nous les proposent.

Ml ne s’agit done plus d’une simple publiciee commer-
viale, d'un parrainage ou d’une publicité non commesr-
ciale, mais d’un phénomeéne plus imporrant.

Il faut revoir fa quantite de publicitd autorisce et
les conditions dans lesquelles elle peut Pérre. Jo pense
particulierement, aw vu des nouveaux programmes que
veut insérer M. Stéphane, apres-midi, a la publicite faire

pendant les éventuelles émissions pour enfants, qui peut
saverer tres dangereuse du fait que les enfants ne la
pergoivent pas de la méme facon gue nous.

La RTRBF fonctionne, aujourd’hui, par le systéme du
parrainage: environ 100 millions pour 1989; 160 pour la
publicité non commerciale. Si je ne suis pas treés favorable
a la publicité, elle me parait cependant moins dangereuse
que le parrainage, lequel, §'il a offert des moyens nou-
veaux a la RTBE, comme le disait M. De Decker, a
aussi perverti la possibilité de s’exprimer dans certaines
émissions. Je pensc a la réaction d”Arlette Vincent, anima-
trice du « Jardin extraordinaire ».

Une sociét¢ de produits de nourriture pour animaux
voulait parrainer son ¢mission, ¢n orientant dans un
certain sens, car la nourriture pour animaux, cela sigaific
beaucoup de choses, dont un développement économique
et tout un processus dangereux. Arlette Vincent a refuse
A juste titre, son émission ¢tane A tendance ccologique,
dans le sens scientifigue du mot.

Cetee intervention ponctuelle dans une ¢mission me
parait plus dangereuse qu'une publicité bicn ciblée ot
separée de Pémission proprement dite.

Quand on établit des contrats, il faut les respecrer ot
savoir les faire respecter. R'T'L ne respecte pas ses contrats.
Elle insére des coupures publicitaires dans les films.

e souhairerais savoir ce¢ que compte faire FExécutif
pour que le décrer soit respecté. En effet, 1l ne sutfic pas
de dire qu'on ne respecte pas le décret, encore faut-il se
donner les outils pour qu’il soit respecte. Aussi avons-
nous déposé, M. Vaes et moi-méme, une proposition de
décret créant une autorité qui puisse agir a posterior:,
méme si, a prior, nous avons le Comité supéricur de
Paudiovisuel. espére, monsicur le ministre, que vous y
penserez lors du débar sur Paudiovisuel que vous nous
avez promis.

Le parrainage a la RTBF quant a lui dépasse lus
bornes. 1t s’agit en fair de publicieé déguisée, plus dange-
reuse encore. Jo m'en réfere, une fois de plus, au film
« Jean de Florette » parrainé par unc banque.

On peut donc penser qu'il vaut mieux ouvrir la possi-
bilité pour la RTBF de recourir a la publicit¢ commer-
ciale, ou de voir sa dotation augmentee sur base de
Iaugmentation des recettes que la Communaurd recevra
sur les redevances de radio-télévision,

Pour nous, il convient de remertre on cause le parrai-
nage des ¢missions, d'autant plus si vous accordez la
publicité commerciale a la RTBE, comme vous semblez
vouloir le faire. Je vous pose alors la question: s1 vous
accordez récllement la publicite commerciale a la RTBF,
comptez-vous supprimer le parrainage on continuer a
Pautoriser malgré tout ?

[¢ budget que nous discurons actuellement en com-
mission montre que vous n’augmentez pas les dorations
de fa RTBE. I fait seulement état d°1,5 p.c. Vous semblez
vouloir offrir la publicité commerciale 4 la RTBRF et Uen
sait que les moyens devront érre augmentés. Mais que va
contenir le cahier des charges ? Comment sera-r-1] respecté
et surveillé? Cette question importante ot prealable se
pose également pour RTL-TVi. Avant daccorder la
publicite commerciale a la RTBE, il conviendrair de savoir
dans quelle mesure elle ne dépasse pas les lmites qui
scrajent fix¢es dans un cahier des charges. De meme,
pour que la RTBF ne dépasse pas ses obligations, il
conviendrait aussi d’obliger RT1. a respecter les siennes,
Je me permets d'insister pour ce qui concerne les coupures
de films, soutenant en cela les createnrs of les cindastes.



Allez-vous nous dire que devant le fait accompl 1l
faut revoir le conrrat avee RTL er accepter les coupures
de films, ou agir?

Allez-vous laisser s'installer définitivement cette per-
version du décret et accepter ces coupures de films? Cest
I'an ou Pautre. Si RTL peut persévérer dans ce sens
durant plusieurs années cncore, nous devrons accepter le
fait accompli et nous nc pourrans revenir a la situation
antcrieure.

Si on autorise RTL a couper les films, il faut renégo-
cier le contrat, revoir la quantite de publicité, établir des
guotas et fixer la part financiére destinée aux journaux.
A ce moment-la, il faudra ouvrir i nouveau les débats a
ce sujet,

RTI. avec un budget de 2,7 milliards, n'a qu'une seule
chaine de télévision, randis que la RTBF, a laquelle un
budget de 6 milliards a ér¢ attribué, posséde deux chaines
ainsi que quatre radios, plus routes les radios locales. Je
trouve donc que RTL est relativement bien servic. La
RTBF sc trouve dans une situation beaucoup plus difficile
car elle doit respecter des contrars; elle doir passer des
emissions que personne ne regarde, des rribunes que peu
de gens veulent enrendre. Elle doit assumer le matin des
messes dominicales qu’une partie trés restreince du public
ecoute. Tout cela est assez lourd. La RTBF assume donc
une série de charges qui ne peuvent pas rapporter beau-
coup cn publicité. Elle fait aussi de magnifiques émissions
de recherche et d'enquetes, comme Awtant savoir et
Streep-tease. RTL ne fait rien de rout cela. Deés lors, j¢
trouve qu'avec 6 milliards de francs, le produit de la
RTRBF est bon. Certes, il ne faut érouffer aucune des deux
telévisions, mais surtour pas la RTBF pour permettre a
RTV/TVi de survivre. La Belgique peut voir 18 chaines.
A part la guestion de savoir ou devraient passer les
feuilletons ameéricains si RTL n'existair pas, la situation
ne serait pas aussi dramatique que si la RTBF n’avait
pius les moyens de s'exprimer.

Je suis sensible aux propositions de M. Stéphane.
Jespere que vous I'étes aussi. J'aimerais savoirr comment
vous comptez ¥ repondre. Etes-vous prét & accorder un
milliard de francs de publicité ou unc partie a la RTBF
afin qu'elle puisse réaliser le programme qui nous a ¢te
presenté en commission ce midi? { Applaudissements sur
certains bancs.)

Mme la Présidente. — La parole est a M. Monfils.

M. Monfils. -— Madame la Presidente, messieurs les
ministres, chers collégues, je ne serais sans doute pas
intervenu aujourd’hui sur le dossicr de Maudiovisuel parce
que notre collégue et ami Armand De Decker I'a fort bien
fait er que je parrage son point de vue, Mais je souhaire
ajouter certaines considérations, non pas sur ses propos
car ¢e serait une répetition inutile, mais sur un probleme
d’actualite — soulevé par la parution ce matin dans les
journaux, d’un plan de la RTBF sur la question de savoir
ce qu'on ferait si la publicité commerciate érair accordéc.

Evidemment il s’agit d’un ¢lément imporrant dans le
debar,

Jai lu avec beaucoup d'intérér excellent article dn
journal Le Seir qui faisait le potnt sur la sitnation. 1l cst
tellement précis qu'il doit cerrainement refléter, an mor
pres, la proposirion acrétée par le Comieé permanent du
conseil d’administration.

Monsicur le ministre-président, puisque 'on  sait
depuis longremps qu'il ¥y a en général — ce n'est pas
propre d'ailleurs a votse Fxécunf —, d'un cote, UCExccutit
et le ministee de tutelle er, de lautre, la RTBF qui propose,
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domne son avis et agit quelque peu comme autorité anco-
nome et indépendante, it est bon que nous nous détermi-
nons par rapport a cette proposition de la RTBF.

Voici done quelques commentaires a ce sujet.

Ce projet de la RTBF présente six vices fondamen-
taux, ce qui me parait beaucoup.

J¢ commencerai par le probléeme de la presse. La
RTBF nous dit que, st elle regort 700 on 800 millions de
francs, elle en donnera une part a la presse écrite, Premiére
erreur, me semble-t-il: il est étonnant que la RTBF
demande de T'argent a I'Execurif pour ¢n redonner a la
presse. A ma connaissance, la situation n'est pas la méme
que celte de Audiopresse par rapport a RTL/TVi qui
vivait ¢t vit toujours d'ailleurs de publiaté commerciale,

Elte 'y ¢rait engagée depuis longtemps, compte tenu
du souci qui etair fe sien de réaliser des emissions en
collaboration avec les journaux. Cest ainsi que le pro-
bléme Audiopresse est né. Par unce synergic intéressante,
RTL-TVi aide, en quclque sorte, financierement les jour-
naux ¢n contre-partic de leur apport important dans une
serie d'emissions,

Pour la RTBE, rien de tel. On demande de 'argent
et, en echange, on en donnera a la presse.

N¢ CrOyCz-vous pas, monsieur le minisrr&présidcm,
qu’il faudrait rappeler a la RTBF que ¢’est PExecunif qui,
en vertu des compétences qui seront les siennes, si le
projet de financement de la régionalisation cst adopté
avant le 31 décembre, pourra faire un plan de répartition
de 'aide a fa presse? Pour ce faire, I'Fxécutif n'a nul
besoin de la RTBF.

La RTBF est un service public, Elle aurait pu deman-
der aux journaux de participer 4 ses émissions. Le pro-
bléme des retombees pour la presse doit étre vu par
I'Exécusif ¢t non par la RTBE,

Deuxiéme vice: avee de Pargent nous pourrons aug-
menter nos investissements, dir la RTBE. Dans quelques
minutes, monsieur le ministre-président, nous reprenons
nos travaux en commission du Budget. Vous n’ignorez
pas qu'au sein de la Communauté frangaise des sommes
considérables sont reservees aux invesrissements, Cest
ainsi que 672 millions sont consacrés aux charges d'inte-
rérs demprunts et a I'achat de matéricl. I en est de méme
a chaque exercice, en ourre ces montants sont indexés.

Pour les experimentattons diverses par satellite, le
hudger est de 74,5 millions et pour le pylone de Wavre,
que chaque Exécutif inserit dans ses prévisions, 20 mil-
lions. Par conséquent, nul ne peut nicr que tes montants
prévus sont considérables. Que la RTBF envisage de
retirer une partic des sommes réservées aux investisse-
ments pour autre chose, Cest son probleme mais gu'elle
ne se plaigne pas de ne plus avoir les moyens de s’équiper
techniquement, avee de telles sommes qui viennent en
atgmentation de sa dotation courante.

Le troisieme vice est en fait une interrogarion, e
debat se poursuit toujours entre les radios locales et la
RTBE. Pretendre que I'on va relancer les radios de la
RTBF suscite toujours des questions quand on connais
les dangers -—— et sur <o point nous sonunes sur la méme
longueur d’ondes —— qui pesent sur les radios locales ¢n
raison des décisions qui pourraient étre prises au niveau

de PErar national. En effet, conrre notre demande d'ail-

leurs, le projet de doi de régionalisation ne rectle pas la
possibilité pour la Communauté de regler les elements
techniques complémentaires a la reconnaissance «cultu-
relle » des radios par notre Communaute.



Le quatrieme vice est fondamental: si I'on accorde
800 millions, 60 millions iront, — quel cadean! — a la
co-praduction cinémarographique!

Vous avez déclaré que vous partiez demain pout
Stockholm. Vous allez la-bas, si je ne m’abuse, pout
discuter d’une convention relative au probléme audiovi-
suel a U'instar de ce qui a été fait au Conseil de 'Europe
et de ce que I'on essaie de faire un peu partout dans le
monde. Puisque vous participez 4 ces travaux, et je vous
en félicite, vous n’ignorez pas que le Conseil de I'Europe
a créé Eurimage, 4 savoir un fonds de 500 millions qui
est modeste a I'échelle européenne mais qui existe. Vous
y participez i raison de 10 millions. Nous participons
ausst au programme Médias depuis un certain nombre
d’années en vue de dynamiser le développement de 1"au-
diovisuel en Furope. Ce n'est pas 'heure de faire un grand
discours @ ce sujet mais chacun sait que 'Europe est en
déficit au niveau du nombre d’heures de productions
telévisuelles par rapport, non seulement aux Erars-Unis,
mais aussi au Japon et a d’autres pays d’Asie qui vien-
dront allonger cetre liste. Qu'est-ce que 60 millions,
quand on en demande 800, pour passer quelques accords
avec quelques producteurs de cinéma ? Sur ce plan, il y a
vraiment de quoi s’interroger quant au bien-fondé de la
demande de la RTBF, Quand on voit les efforts qu'ont
accomplis des télévisions comme la RAT er d"aurres dans
le développement audiovisuel, quand on voit aussi les
efforts que l'on va essayer de demander a 'ensemble de
'audiovisuel pour exister sur le plan européen, ce cadeau
de 60 millions est dérisoire par rapport aux 800 millions
demandés.

Cinquiéme vice: la complexité de la proposition faite
de répartir la publicité par catégories d’annonceurs. Si je
comprends bien, et pour reprendre ce qui a été dit par
un coliégue, la BBL pourra toujours nous offrir « Manon
des Sources» a la RTBF mais pas « Dash».

Vous voyez comme il sera pratique d’expliquer aux
annonceurs que, suivant leur produit ou leur carégorie de
produits, ou leur produit du jour, il faut s’adresser 4 ia
RTBF ou a RTL-TVi. J'ai le senument que la Cour
d'arbitrage devra intervenir pratiquement toutes les 48
heures pour essayer de maintenir une égalité entre tous
ces annonceurs, vexés de ne pas pouvoir aller 1a o ils le
desirent, c’est-a-dire d'un cOté ou de I"autre, a supposer
que I'on donne aussi la publicite a la RTBF.

Enfin, dernier point qui me parait, monsieur le minis-
tre-président, étre le comble de I'impudence, de la part
de la RTBF. On dit dans Le Soir, qulen paralicle a
I'octroi de ces moyens nouveaux la RTBF insistera sur
I’assainissement interne, < un theme cher au conseil d'ad-
ministration et au président ».

Dong, si je comprends bien, la RTBF ne fera d’assai-
nissement gue si elle a de largent en plus. Cest étonnant
comme raisonnement. De deux choses 'une, ou bien la
RTBF est bien gerée er, gu’on donne de I'argent ou non,
point n’est besoin de politique d’assainissement quand la
gestion est bonne ou bien elle est mal gérée er que 'on
donne de 1'argent n’empéche pas pour autamt que l'on
doive faire une meilleure gestion et prendre éventuelle-
ment des mesures d’assainissement quand il convient.

Donc, dire « donnez 800 millions et je vais en échange
assainir la RTBF » est un raisonnement assez étonnant.

C’est d’ailleurs le raisonnement inverse qui a eté swvi
par I'Exécutif quand j’ai demandé pourquoi on mainte-
nait la dotation d’un autre parastaral, PONF, au méme
niveau, M. Picqué m’a répondu que des audits éraient en
cours et que I'on verrait si des mesures d’assainissement
devaient étre prises. Si ’on ne trouvait pas alors, dans le

budger de PONE ainsi assaini, les sommes nécessaires a
la poursuite de I"action, ’on aviserait quant 4 'éventualité
de crédits supplémentaires.

C’est, a la limite, un raisonnement qui parait plus
sain et plus logique que celui de dire: «Donnez-moi de
"argent et jassainis ce qui doit 'étre 4 la RTBE. »

Voila, madame la Présidente, messieurs les ministres,
mes chers collegues, les six points qui me paraissent tout
a fait étonnants dans la proposition faite par la RTBF.

Je conclurai en vous disant, monsieur le ministre-
président, que parfois les convictions les plus profondes
— ¢t je suppose que ¢’est votre cas lorsque vous défendez,
ce qui est votre droit, votre attitude dans le secreur
audiovisuel — doivent s’accommoder d’alliés particulié-
rement encombrants, Il me parait qu’aujourd’hui ¢’est un
peu votre cas.

Croyez-vous reellement que ce projet de répartition
d’une manne de 800 millions a la RTBF servira votre
politique et votre point de vue? Croyez-vous que ceux
qui, Comme NOuUs, SONt POUr UNE SAiNe CONCUTTEnce entre
le secteur public et le secteur privé mais qui veulent
donner au privé des garanties, tout en donnant au service
public des moyens raisonnables de développement, seront
convaincus de changer d’attitude ? Finalement, peut-étre
donne-t-on a ce projet un peu trop d’'importance, plus
qu'il n’en a.

On sait bien que depuis un certain temps les bibliothe-
ques commencent a se remplir de projets avortés, a peine
apreés avoir été congus, en provenance de la RTBF. Jima-
gine, et je le souhaite en tout cas, que c¢ nouveau projet
suivra ce méme chemin. (Applaudissements sur les bancs
du PRL.)

Mme la Présidente. — La parole est a M. Mottard.

M. Mottard. — Madame la Présidente, je voudrais
tout d’abord exprimer brievement la satisfaction que
jeprouve en voyant notre Communauté devenir enfin
compétente pour examiner le probléme de la publicité
commerciale 4 la radio et 4 la télévision. Cest le but que
je recherchais quand pai déposé une proposition de loi
en ce sens en 1982 — et que jai reprise sous chaque
législature. Depuis des années donc, il me semblait évident
que cette question devait étrc comtmunautarisée er que
les politiques culturelles poursuivies en la matiére dans
chaque Communauté pouvaient étre différentes.

Ma deuxiéme remarque vise M. De Decker — Ia
satisfaction que ['exprimerai 4 son sujet sera plus limitée
— dont le discours évolue heurecusement dans le bon sens,
méme s’il lui reste encore tout un chemin a parcourir...

M. De Decker. — Vous aussi!

M. Mottard. — ... mais c’est déja mieux que les
discours outranciers qu'il tenait par le passé.

Enfin, jc tiens a vous dire, monsieur De Decker,
que vous &tes impulsif et que ce debat est prémature.
Pourquoi ?

M. De Decker. — Parce qu’il vous embarrasse!

M. Mottard. — Nous, socialistes, sommes convaincus
de ce qu’il fallait mertre fin au monopole de la publicite
commerciale, qui était indéfendable. Maintenant, nous
devons, tous ensemble, essayer d'aboutir a un accord
offrant les meilleures conditions en matiére de publicité
commerciale, ce qui nécessite un débat qui doit d’abord
étre organisé le plus rapidement possible ct de fagon tres
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sérieuse en la commission compétente de la Radio et de
la Télévision.

Ceux qui ont lu Le Soir de ce matin ont appris
I’essentiel de ce qui s’est passe hier au comité permanent
et M. Stéphane nous a confirmé aujourd’hui que c’est
a |'unanimite, messieurs Monfils et De Decker, que
ce comit¢ a approuve le document présenté par
M. Stéphane et a soumettre au conseil d’administrarion.

M. De Decker. — Il a approuvé le principe de la
transmission de ce document au ministre-président mais
pas nécessairement son contenu,

M. Mottard. — Non, monsieur De Decker. Je pense
qu’il a accepté que le document soit présenté tel quel au
conset]l d’administration.

Quoi qu'il en soit, nous avons appris avec satisfaction
que le ministre-président allait étre informé complétement
— aprés que Le Soir lait &€ par un vent tout a fait
favorable — et que les commissaires allaient également
recevoir ce document. Nous allons donc pouvoir prendre
connaissance intégralement de ce que j’appellerai le plan
Stéphane! En ce qui me concerne, j’en suis d’autant plus
heureux qu'en 1983, i’ai lancé ici la notion de publicité
commerciale sélective, rigoureusement contractuelle et
limitee. A cette époque, ["avais déja cité le chiffre d’un
milliard brut. J'ai demandé ce matin a 'administrateur
general si les besons indispensables du service public
RTBF pouvaient érre satisfaits dans le cadre des
ressources actuelles et il nous a repondu par la négative,
Personne ne met en doute I'exactitude de cetre réponse.

1 faudra donc qu’un vrai débat soit organisé sur base
de ce document. Son contenu est de la competence de la
RTBF mais concerne I'Exécutif de la Communauté —
non seulement son ministre-président mais également
nous tous — et il est donc urgent d’avoir un débat en
commission sur cette question fondamentale avant qu’elle
ne soit examinée en séance publique. Pour ma parr,
J’estime qu’il est bon que les ressources du parrainage et
de la publicité non commerciale soient limitées. Actuelle-
ment, elles atteignent environ 4 ou 5 p.c. du budget des
recettes toiales de la RTBF.

Je crois que la publicité commerciale doit également
érre attribuée 4 la RTBF. Je répéte une fois de plus qu’elle
devra étre réglementée, qu’un cahier des charges devra
¢étre rédigé et qu'on devra exiger avec force du service
public que ce cahier des charges soit toujours respecté
alors que, vous le savez, ce qui a été voté par le national
lorsque le monopeole a été créé — article 17 et autres —
n’a malheureusement pas été respecté. Le probleme de la
publicite commerciale doit étre abordé de fagon différente
par un service public qui sera extrémement prudent a ce
point de vue et par le privé dont c'est une des fins
de faire cette publicité commerciale et qui aboutit aux
declarations que vous connaissez de M. De Keyser: « Je
ne vais pas faire programmer une émission ol j'aurais
1 ou 2 p<. de taux d’ecoutc. Comment voulez-vous que
je satisfasse a mes fins commerciales privées les premiéres
et les seules a défendre?» Voild le probléme er voila
pourquei ce débat ese rout a fait prématuré,

Nous devans, du point de vue socialiste, exprimer
notre point de vue. Nous sommes pour la fin du meno-
pole. La page du néo-libéralisme a éré tournée, celle du
monopole de la publicité commerciale en radio-télévision
va |’étre.

Cela implique que la RTBF puisse, a certaines conds-
tions, bénéficier des ressources de la publicité commer-
ciale.
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Je vous ai interrompu, monsieur De Decker, pour
vous dire que j'espére que, dans 1’avenir, la presse écrire
et pas seulement le groupe Audiopresse mais tous ceux
qui ont choist 'indépendance, pourront collaborer avec
te service public, la RTBF et bénéficier du nouvean decret
que nous allons voter. Dés lors, puisque je rends hommage
au progrés que constitue votre discours, je vous rappelle
une fois de plus qu’a différentes reprises nous avons fait
appel a un accord pour arriver 2 un pacte des médias,
Reconnaissant que, dans Pétat actuel des choses, le service
public de l'audiovisuel de la RTBF est quelque chose
dc trés important pour toute notre Communauté, qu’a
I'approche de 1992 — le premier satellite vient d’étre
lancé en Guyane — il faur que, face 4 la concurrence,
notre service public ait tous les moyens de développer
ses fins, Reconnaissant que les fins européennes sont
capitales, j'espére qu’en commission, sur base d’un docu-
ment que nous allons connaitre, sur base des réflexions
auxquelles nous allons nous livrer, en pensant a la colla-
boration necessaire entre la RTBF et les télévisions locales
et communautaires, j'espére, dis-je, que, dans les commis-
sions competentes, nous aurons ce debat qui, je le répéte,
était ici aujourd’hui prématuré. J'ai trouvé, je le dis
franchement, un peu excessive la crainte de RTL-TVi de
disparaitre si 'on ne confirmait pas son monopole. J'ai
trouve critiquable, avant qu’une loi nationale soit méme
votée, que le President de "Exécutif signe une convention
pour 9 ans. Je trouve aussi critiquable que M. De Keyser
ait declaré qu’il faudrait mettre fin au parrainage et a la
publicité non commerciale, langage que vous ne tenez
pas, monsieur De Decker. Je souhaite que nous arrivions
A une solution qui fasse egalement le bonheur de nos
createurs, ce qui est indispensable, vous le savez comme
moi, pour qu’il y ait enfin dans notre Communauté
un modele de «mienx-disant» culturel, un modele qui
bénéficiera de I'expérience frangaise. La privatisation de
TF1 dans les conditions que vous connaissez, par le
nombre de chaines généralistes, n’a pas entrainé depuis un
an ou deux un progrés dans la création de la production
audiovisuelle francaise. C'est donc a cette discussion
constructive que, pour ma part, i’invite 'opposition a
participer le plus tdt possible devant la commission com-
pétente,

Mme la Présidente. — La parole est 4 M. Féaux,
ministre-president.

M. Féaux, ministre-président de D'Exécutif. —
Madame la Présidente, j"ai ecouté ce débat avec beaucoup
d'attention. Il s'inscrit dans le cadre de 'interpellation de
M. De Decker sur «1’état d’avancement du dossier relatif
a lintroduction éventuelle de la publicité commerciale a
la RTBF»,

Plusteurs réflexions m’ont beaucoup interessé.

A titre personnel, je tiens a dire que je partage certai-
nes considérations émises par MM. Mottard et Simons.
Certains €léments de 'intervention de M. De Decker et
de M. Monfils étaient également fort interessants.

M. De Decker avait d’ailleurs introduit son interpella-
tion sur un plan intellectuel approfondi, en évoquant les
aspects politique, économique, juridique du sujer. Mais
il a inévitablement terminé son discours par une position
que nous connaissons déji depuis un certain temps.

La question posée était la suivante: « Le ministre peut-
il préciser la position de Exécutif ?»

il n’existe pas aujourd’hui de décision de I'Exécutif
concernant ce sujet. En outre, comme on vient d’ailleurs
de le souligner, a mon sens, le débat sur la publicite



commerciale ct ensemble des questions qui y sont lices
me parait largement prémature.

Il est vrai gque 'Exécutif a eu la semaine derniére un
premier échange de vues a cet égard suite 4 un ensemble
d’éléments qu’en tant que ministre responsable de ['audio-
visuel au sein de UExecutif, j’avais rassemblés. Je songe
aussi au document de la RTBF qui vient d'étre publié
dans Le Soir de ce matin et que M. Monfils vient de nous
expliquer dans le détail, en exposant en tout cas les vices
du plan de la RTBF qui, par ailleurs, on I’a souligne,
a été approuve a 'unanimite des membres du Comité
permanent,

D’autres documents verront sans doute encore le jour
— 'y reviendrai. C'est aprés avoir examiné Pensemble
de ces eléments que Executif prendra position.

En effer, et il convient de le rappeler, la publicité
commerciale ne sera communaurarisée que le 1 janvier
1989. §’il nous faur incontestablement é&cre préts pour
cette date — et nous nous y préparons — il n’y a pas lieu
d’anticiper en ce qui concerne tant les décisions que les
conséquences qu’elles poutraient avoir pour le monde
culturel, celui de la radio-télévision en particulier, mais
aussi celui de la presse.

En tout cas, sachez que la décision ne sera pas prise
en méconnaissance de cause. En effet, depuis le mois
d’aciit, J'interroge I'ensemble des partenaires qui inter-
viennent dans ce secteur de maniére a me faire I'opinion
la plus complete possible sur les réalités de ce secteur
ainsi que sur les conséquences que pourraient avoir les
modifications qui seraient éventuellement apportées dans
ce domaine.

Trois réunions de concertation ont déja eu lieu avec
des représentants de la RTBF, de RTL-TVi, de la RMB,
de T'IPB, des annonceurs, d’Aundiopresse et de la presse
hebdomadaire.

Ces trois réunions ont permis notamment d’établir
des chiffres relatifs au marché publicitaire disponible
pour la télévision en 1989, Clest I’élément cité le plus
souvent.

Jen fais état puisqu’il y avair 13 un accord incontesta-
ble entre 1a RMB et I'IPB. C’est une étude commune qui
m’a été présentée et de laquelle il ressort quiune recette
complémentaire de 'ordre de 5 ou 600 millions peut érre
escomptée pour I'année 1989 en partant, d’une part, de
I’idée que la chaine privee flamande VTM commencerait
a emettre ct, d'autre part, que la publicité commerciale
pourrait étre introduite a la RTBF.

Je méne cette concertation depuis le mois d’aclit, dans
un climat assez rasséréng, me semble-t-il.

Une autre reunion est prévue le 9 decembre prochain.

Elle sera sans doute centrée sur les normes légistiques
qui sont en vigueur chez nous et aussi en Europe, 'ensem-
ble de ces éléments me permettront de me faire une idée
de I’évolution de notre paysage audiovisuel.

Aprés cette réunion du 9 décembre, nous pourrons
inviter le Conseil supérieur de "andiovisuel 3 nous donner
son avis sur le dossier avant la fin de ’année pour permet-
tre a 'Exécutif de prendre position.

Je reconnais avoir indiqué a plusieurs repriscs déja
mon sentiment personnel selon lequel nous devrions per-
mettre I"acceés de la publicité commeraiale a la RTBF. Je
ne change pas ma manicre de voir. Cer acces, sc ferait,
je le répete, dans certaines limites et conditions a déter-
miner.

Jai affirmé aussi qu’une éventuelle modification des
dispositions actuelles ne pouvait entrainer la disparition
pour des partenaires existants ou leur créer des difficultés
graves. Ici je pense, bien siir, a RTL-TVi mais aussi a la
presse écrite, qu’elle soit hebdomadaire ou quetidienne.

Voila, madame la Présidente, mesdames, messieurs,
ce que je voulais dire dans le cadre de cette interpellation.

A T'heurc actuelle, 'Exécutif n’a pris aucune décision.
Le débat a ce niveau est prématuré dans la mesure ou,
actuellement, nous rassemblons tous les éléments possi-
bles, en essayant, certes, de rapprocher tous les points de
vue et d’éviter la pelémique telle qu'elle a existé jusqu’a
présent.

Le journal e Soir reprend ce matin les grandes lignes
du document de la RTBF et qui servira aussi aux rcunions
de concertation.

Nous demanderons ensuite au Conseil supéricur de
I'audiovisuel de donner son avis 4 I‘Exécurif a qui il
appartiendra, enfin, de prendre attitude au débur de 1989.

Je précise en terminant que nous ne pouvons plus,
me semble-t-il, nous limiter aujourd’hui a une querelle
déja trop ancienne. Je crois que les enjeux en la maticre
se situent bien au-dela de la concurrence entre RTL-TVi
et la RTBF. Nous savons que d'autres chaines entrent
dans le paysage audiovisuel, avec des préoccupations
publicitaires. Par conséquent, il s’agit finalement de la
place qu'occupera "audiovisuel demain. Ce qui importe,
c’est donc I'audiovisuel de la Communauté frangaise et
son industrie.

C’est aussi la place qu'occupera cette industrie a
I'echelle curopéenne. {Applaudissements sur les bancs de
la majorite.)

Mme la Présidente, — La parole est a M. De Decker.

M. De Decker. — Madame la Présidente, je voudrais
tout d’abord remercier le ministre-president, pour sa
réponse qui, momentanément et patticllement, peut me
rassurer, dans la mesure on il a déclaré qu’il n’existe pas,
a Iheure actuelle, une position de I'Exécutif, méme si le
ministre reconnait avoir des sentiments personnels pour
une solution. L'Exécutif compte se retrancher derri¢re
I’avis que donnera le Conseil supénieur de I'Audiovisuel.

Je voudrais aussi partager le sentiment qu’il a exprimé
en fin d’intervention, lorsqu’il a développé I'espoir que
nous pourrions cesser de nous limiter 4 une querelle trop
anciennc,

Je partage a ce sujet votre point de vue, monsieur le
ministre-président, mais A entendre vos collégues parle-
mentaires du groupe socialiste, j’ai I'impression que mal-
heureusement votre position, puisque vous recherchez
une certaine objectivité, doit étre particuliérement difficile
ct delicate.

En cffet, si M. Mottard estime que mon intervention
était prématurée, je voudrais lui répondre qu'a mon sens,
elle ne I'est surcment pas. La premiére raison, ’est qu’a-
lors que le ministre-président a fair des déclararions suc-
cessives, sur le sujet que "ai abordé, dans de nombreux
licux publics et face a la presse, il convenait peut-érre
qu’il donne d'abord la primeur de sa position au Conseil
de la Communauté frangaise.

La seconde raison, c’est que je constate qu’elle a
indiscutablement embarrassé 'Fxecurif et son président,
ainsi que le groupe socialiste,

Si c’est dans la mesure ou je vous ai embarrassés,
monsieur Mottard et monsieur Biefnot, yue mon discours
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¢tait prematuré, alors, peut-étre, pourrai-je  vous
rejoindre.

Je voudrais rapidement répondre 3 M. Mottard que,
s’it a constaré une évolution des posirions du groupe PRL,
jaimerais, pour ma part, constater un jour une évolution
du discours idéologique du groupe socialiste sur le sujet.

Aprés vous avoir entendu, monsieur Mottard, je
crains gue vous soyez encore trés loin de cette évolution,
pourtant €lémentaire. Vous devriez avoir compris, tout
comme vous, messieurs du groupe socialiste, que depuis
un certain temps RTL-TVi est une télévision de la Com-
munauté francaise de Belgique, au méme ritre que la
RTRF.

A vous entendre, monsicur Mottard, je ne puis
déduire qu’une seule chose, ¢’est que le groupe socialiste
est adversaire de RTL-TVi ¢t que, comme vous I'avez dit
vous-méme, vous estimez qu'il existe un nombre excessif
de chaines généralistes.

M. Mottard. — J’ai parl¢ de la France!

M. De Decker. -~ Votre véritable souhait et votre
espoir est de voir un jour RTL-TVi disparaitre de la carte.

M. S, Moureaux. — Le tout, ¢’est d’avoir des tefévi-
sions de qualité.

M. De Decker. — Pour ce faire, monsieur Moureaux,
il faut notamment avoir une industrie andiovisuelle qui
ait I'occasion de se développer. Les eléments de cetre
industrie audiovisuelle se trouvent tant dans le secteur
privé que dans le secteur public.

Je conclus en disant que je regrette que le groupe
socialiste n’ait pas encore fait son autocritique la plus
elementaire par rapport a ce probléme et qu’il garde unc
artitude conservatrice et idéologique qui ne consiste qu’a
défendre exclusivement les services publics sans renir
compte de la realité économique et audiovisuelle de notre
pays, qui est I'existence de deux televisions, toutes deux
reconnues et existantes sur base d’une régle légale elabo-
rée par nous dans cette enceinte.

M. Mottard. — J'ai eu rort de croire que vous ¢ticz
en progres, monsieur De Decker. {Sowurires.)

M. Biefnot. — Faut-il reprendre les positions du parti
liberal, d'il v a quinze ans, a propos de la publicité
commerciale ?

M. De Decker. — Faut-il reprendre, monsieur Bief-
not, le discours du parti socialiste & I'époque o if rejetair

la publicité commerciale parrout?

M. Biefnot. — (est la paille et la poutre!
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PROJETS DE MOTION
Deépot

Mme la Présidente. — En conclusion de Uinterpella-
tion de M. De Decker, deux projets de motion ont été
deposés.

L’un, motivé, signé par MM. De Decker et Monfils,
est libelle comme suit:

Ayant entendu la réponse du ministre-président
Valmy Feaux a linterpellation du dépuré Armand De
Decker sur «I’état d’avancement du dossier relatif a 'in-
troduction ¢ventuelle de la publicité commerciale a la
RTBF», le Conseil de la Communauté frangaise:

— estime gue le ministre-président n’a pas levé I'am-
biguité qui caractérise la position de 'Exécutif a I"égard
dc ce probleme;

— rappelle que la RTBF bénéficie depuis 'adoption
du décret « Monfils» du 17 juillet 1987 de recettes supple-
mentaires provenant de la publicité non-commerciale et
du parrainage {260 millions en 1989), ainsi que d’interven-
tions de tiers {270,4 millions en 1989);

— esrime que, pour faire face au développement de
la concurrence nationale et internationale, la RTBF est
en droit de demander une augmentation de sa dotation
par affectation d’une part plus importante de la redevance
radio-TV;

— condamne 'actitude du ministre-président qui
semble vouloir, a tout prix ct au mépris des engagements
souscrits, octroyer une part de la publicité commerciale
a la RTBF alors que cette mesure aurait pour conséquence
certaine la disparition de RTL-TVi.

L'autre, pur et simple, signé par MM. Biefnor,
Lagasse, Guillaume, Donnay et A. Antoine, est libellé
comme suit:

Le Conseil,

Ayant entendu I'interpellation de M. De Decker a
M. Feaux, ministre-président de I'Exécutif de la Commu-
nauté frangaise, sur «I'état d’avancement du dossier rela-
tif 4 'introduction éventuelle de la publicité commerciale
a la RTBF » er la réponse du ministre,

Passe a 'ordre du jour.

Nous voterons, sur ces projets de motion, lors de la
prochaine séance.

L'ordre du jour érant épuisé, la scance est levée.
— La séance est levée a 17 h 40.

Le Conseil s'ajourne jusqu’a convocarion ultérieure.



ANNEXE 1

Commission d’enquéte
sur la situation des mincurs tombant
dans le champ d’application de la
loi du 8 avril 1965 relative a la
protection de la jeunesse et aux
améliorations qui pourraient y étre
apportées

Composition

MM. Y. Harmegnies, Pecrianx, Hofman, Mile Burgeon, Mme Onkelinx, MM. Santkin et
Gilles;

MM. Neven, Draps, Barzin, Glibert;

MM. F. Antoine, Laurent, Mme Corbisier;

M. Daras.
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ANNEXE 2

COMMUNICATION DU GREFFE DU CONSEIL

TRAVAUX DES COMMISSIONS

Mardi 8 novembre 1988

1. Commission des Affaires générales, du Réglement et de la Comptabilité
1. Projet de décret créant le Conseil supérieur du tourisme

2. Proposition de résolution sur Pavenir de la politique touristique de MM. Daras et
Gendebien
Rapporteur: M. Vandenhaute

3. Proposition de décret portant organisation des consultations des habitants au niveau
des communes, de M. Lagasse et Mme Spaak
Rapporteur: M. Donnay

4. Proposition de décret confiant a la Commission frangaise de la Culture de I'Agglomera-
tion de Bruxelles une mission d’information a I’attention des résidents étrangers dans
la région bruxelloise, de M. Lagasse et Mme Spaak
Rapporteurs: MM. A. Antoine et F. Antoine

5. Proposition de résolution tendant a créer une commission spéciale chargee d’examiner
les différents problemes que nous pose I'afflux de réfugiés politiques et les solurions
qui pourraient étre apportees par UExécutif ou par le législateur communautaire, de
M. Lagasse
Rapporteur: M. Donnay

Présents:
Mme Spaak (presidente), MM. F. Antoine, Beaufays, De Decker, Defosset, Donnay,
Guillaume, Hazette, Klein, 5. Moureaux, Simons, Taminiaux.

Absents:
MM. A. Antoine, Biefnot {excusé), Dehousse (excusé), Vandenhaute {excuse).

Autres membres du Conseil présents:
MM. Daras, De Raer, Lagasse.

2. Commission de la Famille et de I’ Aide sociale

1. Proposition de décret relative aux subventions-traitements allouées par la Communauré
frangaise au personnel des érablissements d’éducation et d’hébergement agréés par la
Communauté francaise dans le cadre de la loi sur la protection de la jeunesse er de la
réglementation relative au Fonds dc soins médico-secio-pédagogiques pour handicapes,
de M. Anselme et consorts
Rapporteur: M. Daerden

2. Proposition de decret tendant 2 favoriser la création d’espaces de jeux non batis et
bitis, destinés aux enfants, de MM. Anselme et Biefnot

3. Proposition de décret octroyant une aide familiale garantic a ta mére célibataire, de
M. Lagasse et Mme Spaak
Rapporteur : Mme Delruelle

4. Proposition de décret portant création de la fonction de commissaire aux personnes
igees, de M. Biefnot et consorts
Rapporteur: M. Dufour

5. Examen conjoint

— Proposition de décret créant un commissaire aux droits de l'enfant, de
MM. Defosset et Biefnot
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— Proposition de décret visant 4 créer un ombudsman des enfants, de M. Klein et
consorts

— Proposition de décret créant un médiareur aux droits de I'enfant, de MM. Simons
et Daras

Rapporteurs: MM. De Ract et Henrotin

6. Proposition de décret portant création d'indicateurs sociaux pour la Communaute
frangaise et visant la diffusion des données sociales, de M. Degroeve
Rapporteur: Mme Corbisier

7. Proposition de décret instaurant unc information réguliére en faveur d’une parente
responsable favorisant ainsi une réelle responsabilisation des personnes A la vieerd la
procréation, de M. Lenfant
Rapporteur: Mme Corbisier

8. Proposition de décret généralisant les réductions de tarifs pour permettre aux personnes
agees de 60 ans et plus et aux handicapeés ['accés aux manitestations culrurelles, de
M. Perdieu et consorts
Rapporteur: M. Dufour

9. Proposition de résolution ¢réant une commission speciale chargée de faire au scin de
la Communauté frangaise Iévaluation des actions menées ¢n matiére d’'information,
d'aide et d'assistance aux personnes dans les domaines relatifs a I'éducation affecnive,
sexuelle et conjugale ainsi qu’a la contraception ct 4 la parenté responsable, conforme-
ment aux décrets du 22 décembre 1983 et du 10 juiller 1984, de M. Lenfant et consorts

10. Proposition de résolution visant a revoir le fonctionnement et les missions des maisons
maternelles de maniere a encourager les actions cn faveur de la reinsertion économique
et sociale des meres, de M. Lenfant er consorts

Presents:

M. Santkin {président), Mlle Burgeon, M. Clerfayt, Mme Corbisier, M. Daerden, Mme
Delruelle, MM. De Raet, M. Harmegnies, Houssa, Mme WNélis, MM. Paque,
Taminiaux.

Absents:
MM. G. Charlier, Detremmerie, Dufour, Glibert, Henrotin, Hiance, Tasset.

Aurres membres du Conseil présents:

MM. Degroeve, Lenfant.

3. Commission spéciale sur la situation des agents francophones des services publics
Exposé de M. Bailand, président général de I"Associarion du personnel wallon ec franco-
phone des services publics

Présents:
MM. Defosset (président), Bertouille, Mme Burgeon, MM. Clerfayt, P. Charlier, Degroeve,
Donnay, M. Harmegnies, Hazette, Klein, Poullet, Vancrombruggen.

Absents:
MM. ¥. Antoine, De Decker, Di Rupo, Draps, Dufour, Guillaume, Lebrun, Neven, Tomas.

4. Commission des Relations internationales

Rapport d’activite 1987 du Commissariat général aux Relations internationales

Présents:
MM. Defosset {président), A. Antoine, Baudson, Denison, Daras, Happart, Klein, Knoops,
Laurent, J. Michel, Pécriaux.

Absents:
MM. Désir (excusé), Henry {excusé), Mme Mayence, MM. Monfils, Mortard.

Autte membre du Conseil present:
M. Lagasse.

Jeudi 10 novembre 1988

Commtission des Affaires génerales, du Reglement et de la Comprabilite

Projet de deécret creant le Conseil supéricur du rourisme
Rapporteur: M. F. Antoine

Présents:;
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Mme Spaak {presidente}, MM. A. Antoine, F. Antoine, Beaufays, De Ract (en remplacement
de M. Biefnot), De Decker, Defosset, Donnay, Guillaume, Hazette, Klein, S. Moureaux.

Absents:
MM. Biefnot (excusé), Dehousse, Taminiaux {excusé), Vandenhaute.

Autres membres du Conseil présents:
MM. Daras et Lagasse.

Lundi 21 novembre 1988

Commission des Affaires générales, du Reglement et de la Comptabilité

1. Projet de décret contenant 1’ajustement du budget de la Communauté frangaise de I'année
budgétaire 1988

2. Projet de décret contenant le budget des recetres de la Communauté frangaise de I'année
budgétaire 1989

3. Projet de décret contenant la dotation au Conseil de la Communauté frangaise pour 'année
budgéraire 1989

4. Projet de décret contenant le budget de la Communauté frangaise pour I'année budgétaire
1989

5. Projet de budget de fonctionnement du Conseil pour 1989

Présents:

Mme Spaak (presidente}, MM, A. Antoine, F. Antoine, Beaufays, Biefnot, De Decker, Defosset,
Dehousse, De Raet (en remplacement de M. Donnay), Guillaume, Klein, S. Moureaux,
Taminiaux, Simons.

Absents:
MM. Donnay (excuse), Hazette, Vandenhaute.

Autres membres du Conseil présents:
MM. Lagasse, Vaes.
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