oy

IS (1981-1982) — N° 4 w % (1981-1982) — N° 4

CONSEIL DE LA COMMUNAUTE FRANCAISE

Session 1983-1984

29 FEVRIER 1984

PROPOSITION DE DECRET

RENDANT OBLIGATOIRE L'ETUDE DPE NOTIONS D'INFORMATIQUE
ADAPTEES AUX DIFFERENTS NIVEAUX D'ENSEIGNEMENT (1)

RAPPORT

PRESENTE AU NOM DE LA COMMISSION DE L'EDUCATION
ET DE LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE
PAR M. N. PECRIAUX

(1) Voir Doc. Conseil 18 (1981-1982) - Nos 1, 2 et 3.



MESDAMES, MESSIEURS,

Votre commission de UEducation et de Ia
Recherche scicniifigus (L) a comzlcré sey réu-
nions des 17 novembre 1982, 10 Fvrier 1983
et 9 février 1984 3 Pexamen de la proposition
de déeret rendant obligatoire Pénide de notions
d'informarique ;1daptce&. av« diffdrents niveaux
d’enseignement.

L'auteur de la proposition en développe
son objectit.

A Pépoque de fa deuxiérac révolution indus-
erielle, Pinformatique joue nn rdle prépondcrant
dans Pévolution de la sociité. Cet érat de faic
est dit au progeis de Pélecironigue, de I'élec-
tronigue progran amee ct de Penrichissement du
marché par ics microprocesseurs.

La sociéee doit continucllemene s’adapter 3
I'évolution de ces nouvennx moyens techni-
ques. Cest pourquot a failiarisation a Pinfor-
marique doit commencer dés les  premicrs
niveaux de Penseignemen:.

Lantear de Ia proposidon pense gue la
« familiarisation » & cerie technigue nouvelle
¢st un moyen essentiel pour que 12 socictd
puisse sortir de la crise aeruclle, (& €5t POurquoi
le clivage entre les soi-disane sp cialistes er
Fhomme de la rue doit pouvoir Stre &liminé.

Au  niveau de  Penscignement  primaire,
Penscignement de E’infm‘n.‘lriqizc doit se faire
a partir de macériel simple ot motivant, notam-
ment a l'aide de andcb dessinées, de petirs
films, d’expériences diverses, rout en familia-
risant éléve avee les prumicres notions qui
lui soni habituclles, et puis en y intégrant pro-
gressivement le vocabulair: et les umthémnti-
ques.

L'objectif d’introdactics de cer enscigne-
ment est de présenier Pinformatique clle-méme
comme un inscrument ¢ pcrfcctionncmem
dans la preparation a la e et aux exigences
du marché du travail. Ces. pourguiol au niveau
sccondaire, I'informatique pourrait déja Cire
introduite dans Uenscignerient 2 titre principal

ou complémentaire.

(1) Ont participé aux travasx de la commission :

MM. Ylieff (président), Barzin, Mme Brenez,
MM. Daras, Delirée, D'Horlsn, j. Giller, Gondry,
Cramme, Lagneau, Lernoux, Li‘nard, Peetermans, Riso-
poulos, Pécriaux (rapporteur).

Ont assist¢ aux travaux de la commission :

MM. Biefnot, de Roubaix, “rafé, Henry, Jandrain,
membres du Conseil;

M. le ministre de Ta Santé de Uiinscignement de
la Communauté frangaise; M. Dooms et Masset,
membres du Cabinet du ministie Urbain.

EXPOSE DU MINISTRE

ieoropreseniant Juo ministre met Paccent
sur Poxpansion de Pinfosmarique  qui s'est
acediérée auw cours de ces derniéres anndes.

Un des succes de Pinformatique est certes
I'svenement du microprocesseur gui a entraing
une batsse des cotis.

Jne formation géndrale a Pinformatique
doit pouvoir Cire introduite dans Penscigne-
wWent.

L'informatique revét deax aspects pédago-
gigues cssentiels, e promier, Tenseignement
théorique de Vinformatique et le second, Pen-
selgnement assisic par I'ordinateur.

ey
e
et

Deux conceptions  s’opposent  toutcfois
guant 4 Vinrcodacion de cet enscignement
ertains proposent Penseignement de P'infor-
s e niveau pn.nam_, drautres, par
SG ment que sealy les futars infornia-
ticiens dofvent recevoir des notions théoriques.

=::;11€zgl,!c ;

Alors qu'ib ¢rait ministre de PEducation
il I"mu“i;c le mimstre Busquin a déja
dgepandd des rapports a4 c¢ propos aux différents
ciroils sepdricars de Penseignoment supcrieut
Coraparents.

Le representant du ministre Urbain cite le
rapport. de M. Claude Simon, professcur &
' hviversic® de Pacts VL sur Pinformatisation de
in societé. Ce rappoit peat conduire au débat

2 fond sur Vinformasnigue. En effer, on obser-
vera qgae d'une pari cetre technique  s’étant
gendralisce, un nombre  croissant  d’activités
sociales vont transirer par des systtmes infor-
:':'-.a;*.qu:x [~ draviire part, quc g petit noen-
bre d’individas soni capables de maitriser cet
ouiil, le pouvolr nouveau dont seront mnvestis
ces ndividus peur constituer un risque pour la
démoceatic. Or, ce qui est certain, Cest que
Pinformatique modific de nombreux points de
vics sur les choses. Par ailleurs, les besoins en
informaticiens croissant Cualement, les effectifs
actuels sont nertement insuffisants.

Une premicre  constatation  s'imposera
cest Papprentissage considérable que demande
la science de I° m.ornmtique. La multiplicied des
applications cuirainera Ia nécessité pour Jes
inforimaticiens d’apprendre & programmer eux-
mimces, cest-d-dire de comprendre fa fanguc
du inédium qu’its usiliseront,

Pour les pédagosues se pose le probléeme
de définir le nivean auquel il convient d’intro-
duire Tappreutissage  a l'informatique  dans
[enseignement.

Per de pédagogues se montrent favorables
i’intmductinn de cet enseignement avant le
v‘u)nd degré de T'enseignement secondaire.



Les notions théoriques d’informatique doi-
vent pouvoir étre introduites a partiv du second
degré de Tenscignement sccondaire.

L'informatique ne doit pas Cire considérée
comme une discipline auronome, Ceite const-
dération est trés importante pour comprendre
rout Pintérét de Penseignement assisté par
ordinatent.

I enseignement assist¢ par ordinateur offre
de nombrevx avantages, parmi lesquels celud
dassurer |z ransiission des connaissances au
rythme propre de I’ (_l"" M permer aussi, ontre
la présentation d’informaiions, intecconuinuni-
cation et la possibilit¢ d’auto ¢valuation con-
tinve. Clest pourquoi dans le domaine du rat-
trapage ou de [enseignement spéeial, cus oxpé
riences d’utlisation s"avéreront particulitrement
utiles.

Toutefois, 'objecrtf ne se bornera pas a
remplacer le professcur par la wachine. Loedi-
nateur ne sera gqu'un outil pédagogique com-

plementaire.

Si 'on est conscicnt Je ces avantages, on
comprendra gue introduction  Jd= Pinforma-
tique doir pouvoir ftre généralisée dans P'ensci-
gnement. Mais it impotte préalablement que
les enseignants eux-mémes puissent &tre pré-
parés 4 dispenser cette initiation,

[ objectif scrait de disposer d’un professeur
bien formé par drablissement, cet enseignant
préparé devenant en mosure dinitier ses col-
legues,

Des expériences ont déjd ct¢ menées en
Belgique en ce sens avee Paide des universités
de Liege et de Bruxcles

DISCUSSION GENERALE

L’auteur de la proposition précise quiil 2est
efforcé d’étre prudent dans I'énoncé dee, objec-
tifs de sa propositon. [ convienr, en effer,
selon lui, de ne pas dépasser los possibilirés
des éléves & s,haque niveau iPneemnenmnt
Fondamentalement, la proposition vise 4 mieux
préparer les futues adultes aux exi <rcns es gine-
rales de la vie moderne et du marché rravail
en particulicr.

Au cours de la réunion du 10 février,
. , o :
M. Risopoulos a dépose de nouveaux déve-
loppements a sa proposition.

La commission a décidé de faire réimprimer
la proposition avec les nouveaux développe-
ments,

Différents membres de  la
marquent leur accord quant
la proposition.

CONMMILSIon
aux objectifs de

a suggérd que la commis-
un débar sue e type
notre Communauté a et

{n comnussaire
sion orgasice dlabord
d'enscignement dont
s besoin,

Lilosephic géndrale sur les besoins
A oet wma'mrif% en matiere d’ensei-
o5t indisoe nﬂlah,. Cette  réflexion
s un préalable A la poursuite de Pexa-
dJ vo;e de route une série de propo-
ferer ex-minées de fagon trop dis-
2N xlis o npercoive lecadre général
4 elles siserivent.

3
i

Line p

u‘.‘-ﬂnritzu

B leae

Cet intervenans cenmine en soulignant que
s position go constiie en rien une opposifion

aroan fond & Plgard de ln proposition en
Jhicnedon,

- U autie comnidisaire demande que fa com-

fon nrorviense aupres du président du
Jobienir un avis du  Conseil
cn la matiére.

{ :{)!m_“!l aba

.
A0 S0 NGe campencneg

Le ministre o PEnscignement  dépose
olusicurs  amendenenes, 11 partage l’ob]'ccrif
ginéral de la propesition de décret mais consi-
doee néanmeins aue différenies modalités doi-
vent dire pricvisées o modifides. Sclon le minis-
g, Uinformatique est 2 Ta fols une discipline
ot un instrionent pédagogique nouveaus.

11 ajoute qu’;‘l lo lumigre des amendements
quih o dépods, la Jemande de consvliation au
Conveill 'Fiar apnoraitra inudle

)

acrale s'est poursuivie au

Ta discussion s
; céunion de la commis-

cour de In

K101,

Uy convmisaaire mmarque son accord sur les
objectils génCraux poursuivis par la proposi-
don, 11 conhaire conendant obtenir des préei-
: faive dca commentatres au sujet des

: s par PExécntif.

Ses questions concernent plus précisément

; ents a Uarticle 17 o auy articles 8
ty, pour oo commissaire, si le prin-
it v pled dPégalitd des trois
oot doir Ciee respecté,
ditférentes  dispositions  du
soicnt dapplication. Dés lors,
:':*:{w'm'r{‘ l’l*‘x “‘Utlf po'n‘ H’IV()H“

1'-’" ne

couvions ane es
E‘m:r(‘ seolaire

congTe

o oCe Gui CONCerne notam-
ta liberié }‘elwnma‘"‘ des
; iy Srganisatenrs, Péquipement
(1{‘, ¢eoles des Jiffdrents réseaux et In concer-
TALIG aves CeUX-Cl.

Do surecrotr, ¢ méme cominissaire s’est
mneerrogd sur la comndéience de la Communauté,
plis qndr‘i:xs](—:n-;ent e Pamendement A Particle §,
(Lm- ia mcsure of il parait évidenr que cet
amendement transfoirme les programmes.




Un autre commissaire intervient également
pour demander que la commission suggere au
Président du Conseil de solliciter Pavis du
Conseil d’Erat.

En effet, pour ce commissaire, il est évident
que si certains aspects du décret relevent de la
compctence de la Communauté, d'autres relé-
vent de celle de 'Education nationale.

Quant au fond de la proposition, il consi-
dere gue son champ dzpplication est trop
limit¢, quwil convient d’envisager, de fagen
générale, le probléme des nouvelles rechnigues
d’information. En conclusion, telle quelle, la
proposition est inutile et peut constituer un
frein a Pobjectif qu'elle entend poursuivre.

Un autre membre de la commission intet-
vient pour souligner que 12 loi dire du Pacte
scolaire, et notamment son z+ticle &, est d’appli-
cation et qu’unc concertatindg avec les différents
réscaux est indispensable  afin  notamment
d’assurer la Iiberté pédagogisue.

Une majorité de commissaires ont alors
demandé au Président de clore la discussion
générale et de passer & Izxamen des articles.

Le Président, 4 la demande d’un commis-
saire, a mis aux voix sa Jemande relative &
une consultation éventuelle du Conseil d’FEtat.

Celle-ci a été rejetée par 6 voix contre 4.

Le representant de I'Hxéentif a  ensuite
répondu aux différentes inteiventions.

Pour ce dernier, les amendements a la pro-
position ne constituent pas un changement de
programme mais uniquement utilisation d’un
outil. Il ne s’agit donc pas d’unc réforme fon-
damentale et Tarticle 6 de la loi sur le Pacte
scolaire n’est donc pas d’application.

Le Président de la comunission rappelle
I'urgence quw’il y a d’examiner cette proposition
puisque celle-ci ¢st seumis: & Pexamen de la
Commission depuis le 25 février 1982,

\

1T rappelle également & la commission les
différents avis favorables remis rant par la
commission de Penseignement du Conseil éco-
nomique régional wallon que par la commis-
sion de perfectionnement de enseignement
secondaire du Ministére de IEducation natio-
nale.

Le commissaire qui avait interrogé I'Fxé-
cutif déclare que les précisions apportées par
celui-ct ne constitaent nullement une réponsc
& ses questions et observations.

Il annonce qu’il consultera Ja Commission
du Pacte scolaire au sujet e cette proposition.

Fn réponse a cette intervention, le repre-
sentant de PExécutif rappelle que les subven-
tions d’équipement et de fonctionnement sont
narionalcs.

A la suite de cette intervention, un autre
commissaire déclare que ces différentes inter-
ventions démontrent l'utilité qu’il y aurait de
consulter le Conscil d’Etat.

La commission décide alors de procéder a
I'examen des articles aprés que le Président de
In Commission eut fait observer que le débat
est extrémement intéressant notamment en ce
qu’il fait apparaitre, une fois de plus, l'utilité
de la communautarisation de Pcnseignement
afin dassurer la qualité et le bon fonctionne-
ment de enscignement fui-méme.

EXAMEN DES ARTICLES

La commission proccde alors a 'examen
des articles.

Articke 1°

A Particle 1%, PEx¢eutif présente son amen-
dement qui concerne D'enseignement primaire
et margue son accord sur le sous-amendement
déposé par auvteur.

L'auteur de la proposition se range a I'avis
de 'Exéeutif.

Mis aux voix, Pamendement et le sous-
amendement sont adoptés par 6 voix contre |
ct 3 ahstentions.

Larticle 1%, tel qu’amendé, est adopté par
G voix contre 1 et 3 abstentions.

Article 2

A Tlarticle 2 qui concerne [enseignement
sccondaire, un commissaire est intervenu pout
[aire part de sa préoccupation relative aux pos-
sibilités de discrimination entre éltves suivant
les différentes formes de I'enseignement secon-
daire.

En effet, I'amendement prévoit que les
notions  d’informatique  seront  introduites
dans les programmes de physique et de
mathématiques. Dés lors, ces programmes étant
sensiblement différents suivant les options, des
nossibilités de discrimination importantes peu-
vent voir le jour.

La commission estime que cette discrimi-
nation entre différentes sections de Penseigne-
ment secondaire n’est pas acceprable et souhaite
que I'Exéeutif prenne toutes les mesures pour
les Cviter.



A Farticle 2, § 2, de Pamendement de 'Exé-
cutif, un commissaire intervient pour demander
si cette disposition a un caractere obligatoire
pour tous les réseaux d’enseignement.

L’Exécutif répond que ce cours d’informa-
tique n'est obligatoire dans aucun réscau puis-
quil est toujours organis¢ dans lc cadre
d’option.

Un commissaire intervient pour répéter que
notamment a travers cet amendement & arti-
cle 2 le décret touche au programme et donc
aux structures de I'enseignement ct qu’il excede
deés lors les compétences de la Communauté,

L’amendement de I'Exécutif mis aux voix
st adopté par 6 voix contre 1 et 3 abstentions.

L'article 2, tel quamendé, est adopté par
6 voix contre 1 et 3 abstentions.

Article 3

L’amendement de PExécutif tendant a
supprimer cet article est mis aux voix. Tl est
adopté par 5 voix et 5 abstentions. Cet article
est donec supprimé.

Article 4

L’amendement présenté par PExécutif est
une adaptation d¢ forme a Pévolution insticu-
tionnelle d’unc pare, et aux articles précédents
d’autre part.

Mis aux voix, cet amendement et Particle tel
quw’amendé sont adoptés par 6 voix et 4 absten-
tions.

Article 5

A la suite d’une intervention d’un commis-
saire, la commission exprime le veeu que
Penseignement subventionné, notamment 'en-
seignement communal, ne soit pas pénalisé¢ par
rapport a 'enseignement de I’Etat dans 'acqui-
sition du matériel et que [’égalité de traitement
entre les réseaux soit effectivement assurée.

Un membre du Conseil demande & I'Exé-
cutif si les crédits devant permettre les achats
de matériel destinés 4 lenseignement de I'Etat
seront inscrits au budget de la Communauté
frangaise.

Le représentant de I'Exécutif informe la
commission que DExécutf demandera, dans
le cadre des crédits culturels Education natio-
nale, qui sont fonction des besoins, les moycns
devant permettre ces achats.

L’auteur de la propositon demande & la
commission de prendre en considération son
sous-amendement qui prévoit que Pachat de
matériel se fera également en fonction de
« I’évolution technique de base ».

L'amendement de DExécutif et le sous-
amendement de Pauteur sont adoptés par 6 voix
contre 1 et 3 abstentions.

Article 6

L’Fxécutif demande la suppression de cet
article car, selon lui, la Communauté n’a pas a
intervenir en cette matiére.

Cet amendement mis aux voix est adopté
par 6 voix et 4 abstentions.

L’article 6 de¢ la proposition est supprimé.

Article 7

L’Exécutif demande la suppression de cet
article qui prévoit la création d’une commis-
sion pluralistc de Denseignement de Pinfor-
matique.

En cffet, pour IExécutif, le vote de cet
article créerait un précédent justifiant la créa-
tion d’une multitude de commissions du méme
ordre.

Un commissaire fait observer que le Conseil
¢conomique régional wallon, dans son avis
sur la matiere, rejoint Pobjectif de lauteur.

L’auteur de la proposition et plusicurs mem-
bres de la Commission considerent qu’une
formule d’évaluation des besoins des écoles et
des résultats de cet enseignement doit étre mise
cn place.

La commission exprime le veeu que I’Exé-
cutif présente un rapport annuel d’évaluation.

Mis aux voix, I'amendement de PExécutif
est adopté par 6 voix et 4 abstentions.

L’article 7 est supprimé.

Articles 8 et 9

Les amcndements aux articles 8 et 9 sont
adoptés par 6 voix contre 1 et 3 abstentions.

VOTE SUR L’ENSEMBLE

L’ensemble de la proposition de décret, tel
qu’amendé, est adopté par 6 voix contre 1 et
3 abstentions.

Le texte adopté par la commission est
présenté sous une neuvelle numérotation des
articles. Celle-ci résulte de I'adoption de cer-
tains amendements de I'Exécutif qui ont sup-
prim¢ plusieurs articles de la proposition ini-
tiale.

Par voic de conséquence, les articles de la
proposition deviennent ;

Article 1% : amend¢ est adopté.
Article 2 : amendé est adopté.



Article 3 : Pamendement de 'Exécutif qui
tend & supprimer cet atticle est adopté. Cet
arricle de la proposition est donc supprimé.

Article 4 : amendé devient I'article 3 nou-
veau, suite a la suppression de Darticle 3 de la
proposition initiale.

Article § : amendé est adopté et devient dés
lors Tarticle 4 du texte adopté par la Com-
mission.

Article 6 : lamendement de IExécutif
demande la suppression de cet article. Cet
amendement est adopté et Particle 6 de la pro-
position est donc supprimé.

Article 7 : Pamendement de I'Exécutif ten-
dant 3 supprimer cet article est adopté. Cet
article de la proposition est donc supprimé.

Article 8 : amendé est adopté et devient
donc Tarticle § du texte adopté par la com-
MSSI0Nn.

Article 9 : amendé est adopte ct devient
larticle 6 du texte adopté par la commission.

Le présent rapport a ¢té adopté, au cours
de la réunion de la commission du 29 févricr
1984.

Le Rapporteur, Le Président,
N. PECRIAUX, Y. YLIEFF,



TEXTE ADOPTE PAR LA COMMISSION

ARTICLE 1%

Dans Denseignement primaire, les éléves
seront sensibilisés a Uinformatique par Iensei-
gnement assisté par ordinateur.

L’accent sera mis sur la pratique élémentaire
des outils informatiques appliquée aux pro-
blemes concrets tirés des programmes généraux.

ARrT. 2

§ 1. Dans [Denscignement secondaire,
Ienseignement assisté par ordinateur permettra
de compléter Pinformation recue dans 'ensei-
gnement primaire. Aux 2° et 3° degrés des
notions d’informatique seront introduites dans
les programmes de physique et de mathémati-
ques. Les exercices seront assurés dans le cadre
des programmes existants de toutes les disci-
plines ou l'utilisation de Pordinateur se justifie.

§ 2. Au 3¢ degré de l'enseignement secon-
daire, un cours d’informatique de deux heures
par semaine est inscrit dans le cadre des options
simples. A partir du deuxiéme degré, dans le
cadre de certaines options groupées, un cours
d’informatiquc est organisé dans les limites &
préciser par le ministre de la Communauté
francaise qui a lenseignement dans ses attri-
butions.

ART. 3

Des journées d’études sont organisées par
la Communauté francaise afin dassurer la for-
mation on le recyclage des enseignants appelés
a enseigner les notions d'informatique ou a
utiliser ordinateur dans Ic cadre de leur cours.

ARrT. 4

L’achat de matériel se fera en fonction du
développement des programmes de formation
ou de recyclage des enseignants et de fabrication
de didactiticls ainsi quien fonction de I'évolu-
tion de la technique de base.

ARrT. §

Le ministre de la Communauté francaise
qui a l'enseignement dans ses attributions
assure la mise en application immédiate du
présent decret, en tenant compte de Peffectif
disponible des cnscignants formés ou recyclés
ct des didactitiels réalisés dans ce but et des
crédits affectés a cette activité.

ART. 6

La date dentrée en vigueur du présent
décret sera déterminée par IExécutif de la
Communauté francaise.



ANNEXE

AMENDEMENTS DE L’EXECUTIF

ARTICLE 1%

Le texte de cet article est supprime et
remplacé par le texte suivant :

« Dans Penseighement primaire, les éleves
seront sensibilisés 4 Uinformatique par Pensei-
gnement assisté par ordinateur. »

Justification

Peu de pédagogues estiment souhaitable un
enscignement théorique de Minformatigque avant
le deuxieme degré de lenseignement secondaire.
Par contre, 'enseighement assisté par ordinateur
permet, 4 tous les nivcaux, une information et
une senstbilisation a informatique.

Arr. 2

Le textc de cet article est supprimé ct
remplacé par le texte suivant :

« § 1. Dans lenseignement secondaire,
I'enscignement assist¢ par ordinateur permettra
de complérer Pinformation regue dans Pensei-
gnement primaire. Aux 2° et 3° degrés des
notions d’informatique seront introduites dans
les programmes de physique et de mathéma-
tiques. Les exercices scront assurés dans le
cadre des programmes existants de toutes les
disciplines ot l'utilisation de D'ordinateur sc
justifie.

§ 2. Au 3 degré de Penseignement secon-
daire, un cours d'informatique de deux heures
par semainc est inscrit dans le cadre des options
simples. A partir du deuxi¢me degré, dans le
cadre de certaines options groupées, un cours
d’informatique est organis¢ dans des lfimites a
préciser par le ministre de la Communauté
francaise qui a Penseignement dans ses attribu-
tions. »

Justification

Etant donn¢ lo  limitation actuelle de
I’horaire dans Penseignement secondaire, Iintro-
ducrion d’un nouvean cours obligatoire est pra-
tiquement exclue. I nest d'ailleurs pas évident
que Tinformatique doive devenir une discipline
autonome. Le projet de linspection tend 2a
Pintégrer dans les disciplines existantes : les
professeurs de physique et de mathématiques
assurcraicnt les notions théoriques de base et
les professeurs des autres disciplines assureraient
les exercices et applications dans le cadre de
leurs cours.

En accord avec la majorité des pédagogues,
nous suggerons que 'enseignement théorique de

Uinformatique ne commence qulau 3¢ degré de
"cuscignement secondaire.

Awr, 3

Supprimer cet article.

Justification

La notion « d’informaricien pédagoguc » est
en contradiction avee la volonté d’intégrer
"informatique aux autres cours.

Arr. 4

— Remplacer « Ministére de I'Education
nationale » par « Communauté frangaise ».

Justification

En vertu de Particle 596is, § 2, de la
Constitution et de la loi spéciale du 8 aotic 1980,
la formation et le recyclage des enseignants
sont assurés par le ministre de la Communauté
francaise qui a Dcnscignement dans scs aitri-
butions.

—- Remplacer « chargés de donner les cours
Jinformatique » par « appelés a enscigner les
notions d’informatique ou a utiliser lordinateur
dans le cadre de leur cours ».

Justification

1l r’y aura pas de « cours d’informatique »
puisque Penseignement de 'informatique doit
étre intégré aux cours existants,

D autre part, il ne convient pas de former ou
de recycler uniguement les enseignants chargés
d’enscigner les notions d’informatique, mais
d’intégrer cette formation 3 celle de tous les
enseignants appelés a wtiliser 'ordinateur.

ARrT. §

Le texte de cet article est supprimé et rem-
place par le texte suivant

« L’achat de matériel se fera en fonction du
développement des programmes de formation
ou de recyclage des enseignants et de fabrication
de didacticiels. »

Justification

—- Le Pacte scolaire ne prévoit pas que Ja
formation des maitres de Ienseignement sub-
ventionné soit & la charge de I'Etat.



— La formulation de M. Risopoulos est
en contradiction avec larticle 34 de la loi du
29 mai 1959. En cffet, en vertu de cette dispo-
sition du Pacte scolaire, le montant de la sub-
vention d’équipement se fait dans les limites du
crédit inscrit annuellement a cette fin au budget,
Ces subventions ne peuvent dépasser 60 p.c. de
la valeur du matériel acquis.

ARrr. 6

Supprimer cet article.

Justification

Cet ariicle donne au ministte un droit
dintervention dans I'enseignement subventionnd
qui va au-deld de ce qui est prévu dans le pacte
scolaire.

ART.

Supprimer cet article.

[Justification

II ny a plus de raison de créer une
commission dans ce domaine que dans toutes
les autres applications particulieres de la péda-
pogie.

ARrt. §
Le texee de cet article est ainsi compléeé :

« Le ministre de la Communauté frangaise
qui a I’enseignement dans ses attributions assure

Ia mise en application immédiate du présent
déceret, en tenane compte de Peffectif disponible
des enscionants formés ou recvelés et des didac-
riciels réaliscs dans ce but et des crédits affectés
2 cette actvitt. »

Jusiification

Tt est jndispensable de disposer d’un nombre
suffisane de didacticiels pour p()llf{)il assurer
une formation pédagogique continue.

Arr. 9

Lo rexte de car article est supprimé et rem-
placé pas le texte suivant :

« La date de PPentrée en vigueur du présent
I f ) b ’ :
décret sera déterminée par I'Exécutif de la
Communauté francaise. »

Tustification

Il n'est pas possible de fixer dés maintenant
ane date précise de Dentrée en vigueur du déeret
compte tenu de la nécessaire concertation entic
les différents pouvoirs organisateurs d'easeigne-
ment et de lindispsnsable  consultation de
Porganisation des érudes.

Mirnistre de lg Santé et de Enseignement
de la Communauté francaise de Belgique,

R. URBAIN,
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SOUS-AMENDEMENTS DE M. RISOPOULOQOS

ARTICLE I*r

Ajouter au texte de cet article :

« L’accent sera mis sar la pratique élémen-
taire des outls informatiques appliquée aux
problémes concrets tirés des programmes géné-
raux. »

Justification

If west pas inutile de définir de fagon plus
précise la notton de sensibilisation 4 'informa-
tique.

ART, 5

Compléter le texte de cet article par les
termes suivants ;

« ainsi qu’en fonction de P'évolution de la
technigue de base ».
Justification

II nest pas nécessaire d’insister longuement
sur Pévolution technologique. T est difficile de
stabiliser le matériel sur des processeurs qui
peuvent se¢ démoder d’une année a Pautre.

B.-J. RISOPOULOS.

37.730 —

E. G.



